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Carmen DARABUS, Comparatismul, intilnire a spatiilor culturale,
Baia Mare, Editura Universitatii de Nord, 2008, 190 p.

Autoarea prezintd comparatismul precum un loc de intalnire a spatiilor socio-culturale
si lingvistice comune emitatorului si receptorului, de exemplu, o forma de comunicare foarte
veche fiind reprezentatd de povestirea cu miez mitologic, iar ,,relatia comunicare — lectura —
interpretare apartinind de comprehensiunea gradualda (la un prim nivel) si de
comprehensiunea globala (la al doilea nivel)”, dupa cum afirma Gian Paolo Caprettini, ale
carui consideratii sunt fdcute cunoscute la inceputul volumului. Existd, de altfel, o
ambiguitate a esteticii, vazutd In sens pozitiv, care se afla in stransd legdturd cu emotia
artistica si faciliteaza schimbul de idei intre persoane. De aceea, nu semnele verbale propriu-
zise conteaza, ci 0 anumita sintaxa textuala si melodicitate proprie, principiu dionisiac in care
se contopesc unitdtile limbajului, simbolul reprezentand codul estetic ce trebuie sa fie tradus
in functie de sensibilitatea cititorului.

Idealul maxim de comunicare este, in cele din urma, tacerea (precum in Poetica lui
Vasilis Vitsaxis). G.P. Caprettini (teoreticianul la care se apeleazd in carte) realizeaza in
Semiologia povestirii o clasificare tipologica a tacerii, in sase categorii, urmand termenii lui
R. Jakobson — tacerea emitentului, a destinatarului, a contextului, tdcerea mesajului/ o ticere
rituald, a contactului (sau a canalului) si a codului, sau, cu alte cuvinte, ticerea emotiva,
conotativa, referentiala, poetica, adica autoreflexiva, expresiva si metalingvistica.

Pe de alta parte, functionalitatea contextului este foarte importanta si, In afara de
acesta, perspectiva mai detine un rol crucial in actul comunicarii, adica, parafrazand, un
ansamblu de obiecte, categorii, credinte, avand legatura intre ele, precum si valorile atribuite
elementelor precedente de catre emitator. Dincolo de tacere, pldcerea reprezintd un
barometru al eficientei comunicdrii artistice, precizeaza autoarea incd de la inceput. Astfel,
opera primeste o configuratie unica (stilul) prin care este asimilatd unui individ. Oricét de
codificata artistic ar fi o opera literara, aceasta constituie, in limbaj aristotelic, o forma de
mimesis (Paul Ricoeur considerd ca nu existd discurs atat de fictiv incat sa nu intdlneasca
realitatea...). Prin urmare, arta si stiinta trebuie sa gaseascd, pana la urma, un limbaj comun.

in sectiunea intitulati Reflexiile invulnerabilitatii — mit si legendd se precizeaza ci,
fiind o expresie a unui lung istoric al neimpéacarii omului cu conditia sa de muritor, mitul
invulnerabilitatii este un pas spre visul nemuririi. Eroi precum Ghilgamesh, Ahile, Siegfried
parcurg un rit al renasterii Inscris in dimensiunea invulnerabilitatii, cici mentalul colectiv are
nevoie de eroi pentru a se iluziona cd poseda acces catre absolut. Lui Ghilgamesh, de pilda,
invulnerabilitatea ii permite o relativizare spatio-temporald a coordonatei terestre in care
traieste. Insula Nemuririi se afla, paradoxal, in mijlocul apelor mortii, astfel incat drumul
spre nemurire devine, de fapt, drumul spre umanizare.

in cazul cilciului lui Ahile, asistim la un mitologem care afirma implicit ca aceastd
parte a corpului este, in fapt, o bresa a sufletului. Calea de la legenda la mit trece prin unele
trasee initiatice, ca pentru Siegfried, care poseda o invulnerabilitate interioara. El nu poate
atinge pand intr-un final nemurirea, ci doar invulnerabilitatea, de aceea este un erou de
tranzitie intre mit si legenda. La noi, 1n legenda lui Pintea Viteazul, protagonistul este ocrotit
de Sfantul Ilie.

Simbologia desfasoard o complexa unitate in diversitate; este si cazul pasarii, acest
simbol traducand stari sufletesti nediferentiate, ecouri confuze, amalgam de gandiri si
sentimente — toate pe calea sugestiei: pasirea este renastere si redimensionare a fiintei. in
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legaturd cu acestea, albastrul ,,dematerializeaza tot ceea ce patrunde in el, de la miscari la
sunete”, iar pasarea inseamnd fericirea pe care o scapam, uneori, in zbor. A. Strindberg
recurge la simbolismul pelicanului pentru a sublinia in opera sa sacrificiul paternal. in
concluzie, pasarea devine o atitudine, un crez, un mod de viata.

In alt capitol, Secretul labirintului. Relatia dintre povestirea culturald si re-
semnificarea mitologica, pornind de la Mircea Eliade, autoarea ia apoi ca reper critic pe
oricare text. Spre exemplu, mitul labirintului, la P. Santarcangeli, este direct legat de cel al
centrului, astfel Incat complexul mitic al labirintului sta in relatie cu un anume tip de cautare,
in labirint, fiecare ducand cu sine propriul sistem de valori. Cartea insasi reprezintd o lume
inteleasa ca labirint. In sectiunea despre mitul creatiei perceput ca nostalgie mitologica, se
precizeaza ca mitul creatiei prin jertfd se intersecteaza atat cu cel al androginului, cét si cu
mitul Iui Narcis. Carmen Darabus realizeaza o paraleld elocventa intre Megsterul Manole si
Pygmalion de Bernard Shaw, considerand ca sentimentul triumfului final lipseste in ambele
cazuri: Manole alege moartea apoteotica, iar profesorul Higgins este iremediabil prins de noi
experimente, nemultumit ca nu-si mai poate controla creatia, insa nu zdrobit definitiv.

Spre final, sub un titlu mai exotic — Realul si fabulosul tinuturilor Yoknapatawpha si
Macondo — se gasesc alte consideratii despre simbol, care structureaza si prezerva mitul si
diversele sale reflectari sociale, precum si despre realitate, care ia forma imitarii unui timp
celest. In ultima parte a volumului se reflecteazi asupra fiintei umane si asupra ironiei
corectoare, deoarece ironia mediazd comicul cu tragicul, dezamorsand drame ori evitind
ridicolul, punand in abis sentimentul iremediabilului. Intre ironie si autoironie intervin unele
asemanari pedagogice, in sensul larg al cuvantului, deoarece acestea denotd existenta unor
mecanisme adecvate de reglare interna ori a societatii.

Mai exista un capitol plasat in paradigma alteritate — identitate, numit ntdlnirea cu
Celdalalt, in care apar concepte precum autoimaginea si heteroimaginea. in final, cercul
reflectiilor asupra comparatismului ca loc de intdlnire a spatiilor culturale se inchide prin
intermediul unui eseu, Singurdatatea baroca a porumbelului, in care se afirma, parafrazam, ca
incepand cu peregrinarile pe mare ale lui Ulisse din epopeea lui Homer, la cele pe strazile
Dublinului ale lui Leopold Bloom (din romanul Ulise de James Joyce), la calatoria inlauntrul
sdu a lui Jonathan Noel — totul rememoreaza cautarea sinelui, a identitatii, a menirii, a re-
intemeierii — asadar aproape orice carte presupune o calatorie initiatica.

Amalia Dragulanescu
Institutul de Filologie Romana ,, A. Philippide”, lasi
Romdnia

Felicia DUMAS, Plurilinguisme et éducation en francais Réflexions
théoriques et analyses de cas, Iasi, Editura Junimea, 2010, 216 p.

Le livre signé par Felicia Dumas représente une partie des résultats d’un projet de
recherche financé par le Conseil National de la Recherche Scientifique de 1’Enseignement
Supérieur de Roumanie, déroulé a I’Université « Al. I. Cuza» de lasi, a la Faculté¢ des
Lettres, au Département de Frangais (code CNCSIS ID 416, directrice de projet: Felicia
Dumas). Il est structuré en cinq grands chapitres, qui proposent plusieurs approches du
phénomene complexe du plurilinguisme. Dans la premiére partie, intitulée Bilinguisme et
plurilinguisme: définitions et perspectives linguistiques, I’auteure présente plusieurs concepts
utilisés par la plupart des linguististes dans les différents travaux qui traitent du
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plurilinguisme (phénoméne qui reléve du contact de langues): compétences plurilingues,
langue maternelle (ou langue premiere), langue dominante et langue minorisée, bain
linguistique, alternances codiques, et attire 1’attention sur les différentes acceptions données
aux termes monolingue et unilingue, multilingue et plurilingue. De toutes les formes de
manifestation du plurilinguisme — territorial, institutionnel ou individuel —, c’est sur le
dernier type qu’elle insiste le plus, celui-ci étant le plus analysé aussi dans les travaux de
spécialité, car de plus en plus répandu ; de plus, la mise en place et I’adoption du Cadre
européen commun de référence pour les langues offre des instruments d’évaluation du
plurilinguisme et une base commune de travail dans la didactique des langues, ou 1’on insiste
sur le développement des compétences plurilingues des apprenants.

La partie théorique du livre continue avec la présentation des divers types de
bilinguisme : idéal, précoce, simultané, consécutif, passif, soustractif, d’élite, dominant,
volontaire, symbolique, ignoré, ainsi que d’autres concepts, tels: la diglossie, le parler
bilingue, la norme bilingue, les représentations sociales du bi- et du plurilinguisme. Felicia
Dumas s’interroge par la suite sur les différentes fagons dont le bilinguisme (et a partir de lui,
le plurilinguisme) est invité a participer a une réflexion nouvelle sur la didactique des
langues et sur les maniéres concrétes de mise en place d’une éducation plurilingue en France.
C’est pour la premicre fois — a notre connaissance — que 1’on présente dans un livre publié en
Roumanie les aspects de ce qu’on appelle I’enseignement bilingue dans le systéme scolaire
frangais, public et privé. L’auteure traite de I’enseignement bilingue en langues régionales (a
parité horaire dans le systéme public), parle des sections européennes, internationales, de
I’immersion totale pratiquée par le systeme privé (en grande partie associatif), ainsi que du
dispositif qui existe en France pour accueillir les enfants des migrants, qui ne parlent pas
francais. Il s’agit des classes CLIN, d’initiation de ces enfants & la langue francaise,
présentées par Felicia Dumas en étroite liaison sociolinguistique avec toute la problématique
associée : imaginaire linguistique des enfants allophones, représentations dévalorisantes des
langues de 1’émigration et conséquences sur la construction identitiare et I’intégration
scolaire de ces enfants.

Le bilinguisme, en tant que premier « degré » du plurilinguisme est avant tout une
« affaire de famille », car ce sont les parents qui font le choix de ce type de vie et de
comportement langagier pour leurs enfants. C’est la raison pour laquelle les trois autres
chapitres du livre traitent des cas de bilinguisme chez les enfants, représentant autant de
recherches personnelles entreprises par Felicia Dumas sur des corpus précis : différents types
de comportements linguistiques et les interférences qu’ils engendrent au niveau de la
pratique du bilinguisme chez I’enfant franco-roumain, la construction identitaire biculturelle
sous-tendue par cette pratique du bilinguisme simultané de naissance dans le cas du méme
enfant franco-roumain et respectivement, la transmission du roumain en tant que langue
maternelle aux enfants nés dans les familles de Roumains ou mixtes (franco-roumaines) qui
vivent en France. Les deux premiéres analyses de cas traitent du bilinguisme simultané de
naissance de son propre enfant, observé et enregistré selon les exigences de la méthode
ethnographique (il faudrait mentionner le fait que la plupart des spécialistes en bilinguisme
ont procédé de la méme fagon, en travaillant sur des corpus enregistrés au niveau de la
pratique bilinguale de leurs propres enfants). La lecture de ces chapitres est tout simplement
passionnante ; le lecteur déja initié en linguistique y trouve deux modeles exmplaires
d’analyse linguistique d’un cas précis de bilinguisme, avec tout 1’instrumentaire conceptuel
et méthodologique associé. Tout aussi incitant s’avere étre également le chapitre consacré a
la conservation de la langue roumaine et surtout a la décision des parents de la transmettre en
tant que langue maternelle a leurs enfants, aprés leur émigration en France. Fondée sur le
modéle de I’imaginaire linguistique d’Anne-Marie Houdebine, I’analyse est accompagnée
d’un véritable plaidoyer de ’auteure pour la transmission du roumain (en tant que langue
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maternelle) aux enfants nés dans ces familles, au niveau d’un bilinguisme franco-roumain et
d’un biculturalisme.

Le dernier chapitre du livre traite d’un sujet quasiment inabordé jusqu’a présent, le
plurilinguisme manifesté au niveau de la pratique liturgique de 1I’Orthodoxie en France.
Grande spécialiste de la terminologie religicuse orthodoxe en langue frangaise et de la
pratique de cette confession chrétienne sur le territoire de 1’Hexagone, Felicia Dumas clot
ainsi son livre passionnant de réflexions sur le plurilinguisme avec une analyse inédite et
originale de cette situation particuliere de contact linguistique entre les différentes langues
liturgiques employées dans les paroisses et les monastéres orthodoxes frangais. Auteure de
deux dictionnaires bilingues de termes religieux orthodoxes, roumain-francais et frangais-
roumain, Felicia Dumas propose aux lecteurs roumains francophones dans ce dernier
chapitre de son livre, une véritable initiation sociolinguistique et socioculturelle dans la
pratique liturgique de 1’Orthodoxie en France.

Muni d’une bibliographie trés récente et presqu’exhaustive dans un domaine
extrémement complexe, le livre de Felicia Dumas s’inscrit comme une contribution
essentielle, originale et de grande valeur scientifique en matiére de plurilinguisme et
éducation en frangais. Rédigé dans un style alerte et stimulant, il représente en méme temps
une aventure envoltante sur les voies de 1’acquisition du bilinguisme (avec le frangais), et a
partir de lui, du plurilinguisme.

Daniela Butnaru
Institutul de Filologie Romana ,, A. Philippide”, lasi
Romdnia

Thede KAHL, Michael METZELTIN, Mihai-Razvan UNGUREANU
(eds.): Rumiinien. Raum und Bevilkerung. Geschichte und Geschichts-
bilder. Kultur. Gesellschaft und Politik heute. Wirtschaft. Recht und
Verfassung. Historische Regionen, “Osterreichische Osthefte”, 48/2006
(2008), Wien/ Miinster, 976 p.

O lucrare cu un ,caracter enciclopedic”, si ,unicitate” (p. 13) printre publicatiile
referitoare la tara noastrd, aparute in ultimii ani in Europa si SUA, ,,0 premierd” in spatiul
vorbitorilor de limba germana (id.). Asa ne este prezentat de catre profesorul Andrei Hoisie
volumul intitulat simplu si sugestiv Rumdnien (Romdnia), care a vazut lumina tiparului in
anul 2006 (editia a doua in 2008), sub ingrijirea directd a unor personalitati bine cunoscute in
lumea lingvistica internationala: profesorul Thede Kahl, reputat geograf si balcanolog la
Institutul austriac de studii est si sud-est europene, membru al Comisiei de balcanologie al
Academiei de Stiinte din Austria i profesorul Michael Metzeltin, specialist in romanistica,
membru al Academiei de Stiinte din Austria s membru de onoare al Academiei Romane.
Efortului lor s-a aldturat istoricul si fostul ministru de externe al Romaniei, Mihai-Razvan
Ungureanu. Dintre semnatarii studiilor amintim doar cateva nume: Dan Berindei, Dan Horia
Mazilu, Liviu Papadima, Dan Grigorescu — care nu mai au nevoie de nici o prezentare.

Aceasta carte voluminoasa (976 p.) este o sintezd. Ganditd pentru a surprinde esenta,
fiinta, personalitatea Romaniei, ea este structuratd pe capitole mari, care permit celor
interesati de o anumita problema sa ajunga rapid la informatie: Spatiul si populatia, Istoria §i
fizionomia, Cultura, Societatea si politica actuald, Economia, Dreptul si Constitutia,
Regiunile istorice. Tabloul asupra tarii noastre, de la nastere pana la aderarea la UE, este,
prin urmare, complet. Datele sunt actualizate, exprimarea stiintificd de inaltd tinutd, iar
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acribia manifestata de fiecare autor contribuie la potentarea valorii, per ansamblu, a prezentului
volum.

Impresionant este ca oricare articol I-am supune discutiei, un altul ni se pare tot la fel
de interesant, meritand a fi analizat. Imposibil de realizat in limitele unei recenzii. Extraordinar
pentru cititorul avid de cunostinte, caci lucrarea ridicd permanent probleme, pune intrebari,
uneori extrem de sensibile, la care Incearca, pe cat posibil, sa gaseascd o rezolvare cat mai
conforma cu realitatea.

Prima sectiune a volumului, Spatiul si populatia, se deschide cu un articol semnat de
Mircea Buza si Wilfried Schreiber (p. 25-37), in care este prezentatd Romania din punct de
vedere geografic, al spatiului natural, al Tmpartirii pe regiuni si al situatiei geopolitice.
Wilfried Heller (p. 39—62) se refera la demografie, la fenomenul migrarii si al repercusiunilor
acestuia asupra dezvoltarii tarii.

In Structura etnica (p. 63-87) Peter Jordan si Thede Kahl aduc informatii extraordinar
de pretioase cu privire la grupurile etnice din Romania. Se precizeaza, pe scurt, cand a luat
nagtere statul modern roman (1859), de cand a luat denumirea actuald (1862) si cand si-a
obtinut independenta (1878). Sunt enumerate numeroasele popoare care au migrat pe
teritoriul Romaniei: intre secolele al IX-lea si al X-lea — ungurii, intre secolele al XII-lea i al
XIII-lea — sasii, Intre secolele al XIV-lea si al XV-lea — rromii, din secolul al XV-lea pana in
secolul al XVII-lea — sarbii, din secolul al XVI-lea pand in secolul al XIX-lea — turcii si
tatarii, in secolul al XVIII-lea — lipovenii si Intre secolele al XVIII-lea si al XIX-lea svabii si
evreii, cu sublinierea cd granitele tarii s-au modificat de cteva ori pana in 1948. Intre 1913
si 1919, populatia Roméniei a crescut de la 7,2 la 17 milioane. Procentul romanilor a scazut
de la 90% la 72%, iar cel al strainilor a crescut de la 0,7 la 4,7 milioane. Dupa 1919, politica
romaneasca de omogenizare, deportarile, emigrarile, asimilarea minoritatilor au jucat rol de
omogenizare nationald, astfel incat procentul romanilor a crescut de la 77,9% (1930), la 85,7
(1956) si la 89,5% (1992). La ultimul recensamant, din 2002, 89,5% din cei 21.680.974
locuitori ai Roméaniei au declarat cad sunt de nationalitate romana, 6,6% maghiari, 2,5%
rromi, cite 0,3% ucrainieni si germani, 0,2% rusi, lipoveni si turci. In functie de limba
materna: 91% vorbesc romana, 6,7% maghiara, 1,1% limba tiganeasca. Minoritatile mai mici
au declarat limba majoritatii ca fiind limba lor materna. Concluzia cercetatorilor este ca
populatia de pe teritoriul fostelor principate Tara Roméneasca si Moldova este omogen
romaneasca (97%, respectiv 97,9%) si cd in Dobrogea si Romania din interiorul arcului
carpatic sunt mai multe procente de minoritati.

Din punct de vedere confesional, s-au declarat membri ai Bisericii Ortodoxe: 94% din
romani, 98% din sarbi, 79% din ucraineni, ai Bisericii Catolice: 41% din unguri, 60% din
germani, 77% din slovaci si ai Bisericii Protestante: 54% din unguri, 26% din germani, 24%
din slovaci.

Fiecdrei minoritati de pe teritoriul actual al tarii i se face un scurt istoric. Aflam ca
romanii sunt in procent mai mare de 90% in 30 din cele 42 de judete, in alte zece judete
procentul lor fiind intre 50% si 90%. Orasele si judetele cu cel mai mare procentaj de
populatie romana sunt in Tara Romaneasca, Moldova, in centrul Dobrogei, in Transilvania in
Carpatii de Sud, in Muntii Apuseni, precum si In zona de granita a judetelor Maramures si
Nasaud. Ca urmare a urbanizarii socialiste, 53,1% din romani traiesc astazi la oras. Peste
hotare romanii se gasesc in estul Ungariei, in Banatul sarbesc, in Serbia estica (Valea
Timocului), In partea de nord-est a Bulgariei. Istroromanii din Croatia, aroméanii din sudul
Balcanilor i meglenoromanii din Macedonia sunt si ei considerati romani. Despre unguri ni
se spune ca 99% dintre ei trdiesc In interiorul arcului carpatic, 46,6% din acestia in judetele
Harghita, Covasna, Mures. O cincine din ungurii din Romaénia traiesc in zona de granita
romano-ungara (in judetele Bihor si Satu Mare) si, o parte, si in Salaj. Conform recensaméantului
din 2002, 32,3% din unguri traiesc in orase si judete cu majoritate de populatie maghiara. O
patrime din minoritatea maghiara traieste in zone unde nu intrunesc 20%, motiv pentru care
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limba maghiard nu a fost declaratd acolo oficiald. Cel mai mare procent de populatie
maghiara este in orasele Targu Mures, Cluj Napoca, Sfantu Gheorghe, Oradea si Satu Mare.
Secuii reprezintd o mare grupare etnica maghiard, iar in Moldova traiesc 24.000 de ceangai,
de religie romano-catolica, care, initial, au vorbit o maghiara arhaica. Originile ambelor
grupuri sunt neclare. Ceangdii sunt protejati ca minoritate. Rromii, semnalati din epoca
preotomand, reprezintd a doua mare minoritate a Romaniei, fiind concentrati mai ales in
sudul Tarii Romanesti (in special zonele din jurul Bucurestiului), centrul Moldovei cu valea
Siretului, bazinul Transilvaniei si zonele de cdmpie de la granita cu Ungaria. 3,4% dintre ei
traiesc In Ardeal, 2,5% in Tara Romaneasca, 1,4% in Moldova si 0,9% in Dobrogea. Numai
2,2% traiesc 1n zone cu majoritate absolutd. 65% trdiesc la oras, procentul lor neajungand la
10%, iar 61% traiesc la tard. Ucrainenii $i rosienii trdiesc in Maramures, Bucovina si, o mica
parte, in Delta Dunarii, in comunitati cu majoritate absolutd, fapt ce confera stabilitate
identitdtii lor etnice. Germanii, care au reprezentat pana in anii *80 a treia mare etnie din
Romaénia, din cauza exodului in masa de dupa prabusirea regimului comunist, au ramas in
numiar de 59.800, 89% dintre ei trdind in Transilvania. In Romania existd un sistem de
invatdimant in limba materna, realizat cu ajutorul tarilor vorbitoare de limba germana.
Germanii joaca un rol important si in viata politica locald. Pe langa Sibiu, in Timisoara si in
Resita exista importante comunitati germane. Rusii au ramas in numar de 30.000. 57% dintre
ei locuiesc in sate, mai ales In Dobrogea (60%), Moldova si Bucovina (22%). Doua treimi
din rusi sunt lipoveni. Cei din Dobrogea se ocupa cu pescuitul, iar religia constituie inca
miezul identitatii lor etnice. Grupurile musulmane ale turcilor si tatarilor traiesc in Dobrogea,
in jurul oraselor Constanta, Babadag si Tulcea. La ultimul recensamant s-a constat ca turcii si
tatarii formeaza grupuri asemanatoare ca marime (32.000 turci si 24.000 tétari) si ca traiesc
raspanditi In comunitdti, in care nu ajung nici macar la 10% (exceptii fac satele Fantana
Mare si Faurei din judetul Constanta, unde reprezintd aproape 100% din locuitori). 86% din
cei 23.000 sarbi care traiesc in Romania locuiesc in Banat, cea mai mare comunitate aflandu-
se la Timigoara. Multi trdiesc in zonele situate de-a lungul Dundrii, de la granita cu Serbia.
Carasovenii (7.000) traiesc 1n sate din Banat i in partea sudica a Resitei, multi identificandu-
se cu croatii din cauza religiei catolice. Slovacii sunt in numar de 23.000. Jumatate dintre ei
traiesc in Muntii Ses (catolici) si o treime (luterani) traiesc in Nadlac, unde se afla centrul lor
cultural. Aici au iInfiintat, impreuna cu minoritatile mai mici cehe, ,,Uniunea Democrata a
slovacilor si cehilor din Roméania”. Bulgarii formeaza o minoritate redusd in Romania,
majoritatea fiind romano-catolici. Ei trdiesc mai ales in Banat, Transilvania si Tara
Romaneascd, avand ca ocupatii principale cresterea animalelor, gradinaritul si comertul.
Candva minoritati importante din punct de vedere cultural, politic si economic, evreii,
armenii si grecii mai triiesc in Romania doar in cateva zone. In numir de 728.000 in
perioada interbelica, evreii erau aproape la fel de multi ca minoritatea germana. Locuiau mai
ales in orasele din Basarabia, Moldova si Bucovina. Genocidul impotriva lor din timpul celui
de-al Doilea Razboi Mondial, precum si politica de emigrare in SUA si Israel din timpul
regimului ceausist au pus capit comunititilor evreiesti. In schimb, sinagogile si cimitirele
amintesc de importanta lor istorica. Din micile colonii de comercianti armeni au mai raimas o
colonie la Gherla §i comunititile din Bucuresti, care au la dispozitie o mare biserica
armeneasca in centrul orasului. Grecii se mai Intdlnesc in grupuri mici in Dobrogea si in
cateva orase cum ar fi Galati, Braila, lasi sau Bucuresti.

Autorii incheie prezentarea etniilor din tara noastra cu sublinierea tensiunilor interne
existente si cu speranta gasirii unei solutii intelepte de rezolvare a conflictelor interetnice.

Claudia Popescu discutd despre Structura spatiald a economiei romdnesti (p. 89—
104), Joszef Benedek despre Intocmirea planului teritorial si dezvoltarea regionald (p. 105—
130) Dan Balteanu si Mihaela Serban despre Situatia mediului inconjurator (p. 131-149), iar
Maria Patroescu, Cristian loja, Iulia Patroescu-Kloz si Radu Necsuliu despre Caliatea
mediului ambiant in Romania (p. 152-167).
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A doua sectiune a volumului contine date strict istorice, metoda de analiza si de
organizare a materialului fiind cea diacronica. Alexandru Vulpe ne aduce date despre
Preistorie si Antichitate in spatiul Carpato-dunarean (p. 171-193), loan-Aurel Pop discuta
despre Evul Mediu (p. 195-22), Bogdan Murgescu despre Tarile Romadne din perioada de
inceput (p. 221-235), Dan Berindei despre Formarea statelor nationale romane (p. 215—
264), Dietmar Miiller despre Perioada dintre cele doua razboiae mondiale: sistemul politic
si cetatenii statului (p. 279-296), Petra Schaser si Gerald Volkmer despre Romdnia sub
regimul comunist (p. 297-312). Doi autori se ocupa de probleme ale istoriografiei: Mirela-
Luminita Murgescu (p. 313—325) si Harald Heppner (p. 327-335).

Mihai-Réazvan Ungureanu, in Jarile Romdne din perioada de tarzie (p. 237-250),
vorbeste despre debutul procesului de modernizare, initiat, la mijlocul secolului al XVIII-lea,
in principatele Moldovei si Valahiei, ca urmare a influentei gandirii vest-europene. Fanariotii
au adus multe reforme in educatie, administratie, jurisdictie, culturd si in viata sociala,
intocmind protocoale pentru deciziile juridice. Aceste reforme aveau rolul de a stabliza tara
din punct de vedere demografic, de a preveni razboaiele ruso-austriaco-turce si impotrivirea
taranilor de a plati darile. Tot acum, sub Constantin Mavrocordat, a fost desfiintata iobagia.
In Transilvania modernizarea a avut loc in doui etape, prin reformele Mariei Theresa si ale
lui Iosif al Il-lea, care au avut efecte importante asupra agriculturii, mineritului,
manufacturii. Scoala Ardeleand, prin reprezentantii ei, a pus bazele miscarii de emancipare a
romanilor din aceastd zond a tarii. Istoria Romaniei intre 1718 si 1821 a fost presaratd cu
rascoale, razboaie §i ocupatii. Odatd cu perioada Regulamentelor Organice societatea
romaneasca incepe cu adevarat perioada de modernizare, proces iIncetinit de interventia
Rusiei. Pana la Unirea lui Cuza (1859) se observa: libertatea comertului, cresterea numarului
oragelor, dezvoltarea paturei burgheziei, introducerea sistemului educativ in limba romana
(Gh. Asachi, la lasi, in 1813 si Gheorghe Lazar, la Bucuresti, in 1818), infiintarea de scoli
normale, profesionale si de fete, fondarea, in 1835, la Iasi, a ,,Academiei Mihdilene” (prima
universitate in limba romana), aparitia ziarelor in limba romana (,,Curierul roménesc” al lui
Ion Heliade Radulescu, ,,Albina roméneascd” a lui Gheorghe Asachi, ,,Gazeta de
Transilvania” a lui George Baritiu) si, In 1838, tiparirea, la Bucuresti, a primului cotidian
(,,Romania”). Dupa dubla alegere a lui Cuza ca domnitor, modernizarea a putut avea loc intr-
un spatiu coerent, insotitd de entuziasm, mai ales dupa crearea statului roman, in 1918. Cuza
a introdus reforme in educatie, justitie, administratie, drept civil, care, insa, l-au adus in
opozitie cu principiile liberale pe care le sustinuse la inceput. Astfel, modernizarea era pusa
sub semnul Intrebarii, iar unele dintre telurile propuse nu au fost atinse. Tara a intrat in criza
economicd, iar coruptia a contribuit la intensificarea opozitiei. Inlaturarea regimului a
devenit inevitabila si a fost realizatd in februarie 1866, la tron venind printul Karl de
Hohenzollern-Sigmaringen. S-a stabilit prin Constitutie monarhia.

Demersul istoricului Mihai-Razvan Ungureanu continua in articolul Modernizarea
societatii romdnesti (p. 265-277). Conceptul de modernizare la mijlocul si la sfarsitul
secolului al XIX-lea presupunea, in primul rand, sincronizarea institutiilor romanesti cu cele
europene, inliturarea diferentelor care separau romanii de Europa vestica. In al doilea rand,
trebuia introdusd o noud mentalitate, cu principii pe baza céarora trebuiau sa functioneze
institutiile. Cei mai implicati In modernizare au fost liberalii i conservatorii, ei impartasind
idei similare cu referire la procesul modernizarii. In ce priveste ritmul modernizarii, intre
cele doua partide exista o mare divergenta de opinii: liberalii doreau arderea etapelor (erau
dinamici §i organizau mai bine anumite domenii), iar conservatorii sustineau o modernizare
in trepte, intr-un ritm normal. Conservatorii, din cauza conceptiilor lor, au pierdut teren in
plan politic pana la inceputul Primului Rézboi Mondial.

Modernizarea in Roménia a inceput in momente si cu intensitati diferite. A fost
vizibild mai ales in Bucovina, Transilvania si Banat, in provinciile care au fost sub dominatie
austro-ungara pana in 1918. In Vechiul Regat procesul de modernizare a fost galopant:
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capitalismul initial a devenit comercial, iar, ulterior, industrial. intre 1829 si 1914, romanii
au parcurs toate etapele dezvoltarii sociale si capitalist-economice. Etapele clasice ale
capitalismului au fost foarte putin sau deloc parcurse. In timp ce in vestul Europei
modernizarea era un proces indelungat, care permitea innoirilor sa se dezvolte de-a lungul
catorva generatii §i sa se maturizeze, la romani si la toate celelalte popoare din sud-estul
Europei trecerea rapida de la o etapa la alta nu a lasat timp de ,,coacere” noilor concepte si
structuri. Din acest motiv, modernitatea a fost primita, la noi, ca o urmare a formelor fara fond.

La sfarsitul secolului al XIX-lea au aparut teorii care criticau incercarile de
modernizare. Ele veneau din doua directii. Prima este cunoscuta teorie a formelor fara fond,
preluata de la societatea ,,Junimea”. Critica junimistilor se indrepta impotriva aspectelor
negative, care, din cauza ritmului rapid, riscau sa fie percepute ca aspecte pozitive. A doua
este cea a semanatorismului si poporanismului. In ultimul deceniu din secolul al XIX-lea au
aparut noi accente in publicistica literara care considerau modernizarea principalul motiv
pentru esecurile din societatea romaneasca. Cele doua curente amintite au vazut in procesul
de modernizare o adevidrata amenintare la adresa adevaratelor valori ale poporului roman.
Multe idei au fost comune poporanismului si seméinatorismului: idealizarea satului,
neacceptarea urbanizarii si a industrializarii, dezradacinarea, neadaptarea, criticarea Constitutiei
de la 1866, chiar daca le tratau diferit. Discursul traditionalist se baza pe o intelegere agrar-
romantici §i era impotriva capitalismului. In lucrarea sa, Spiritul critic in cultura
romdneascd, G. Ibraileanu descrie opozitia dintre o civilizatie traditionald, rurald si una
urband, falsa. Criticul literar E. Lovinescu, un oponent al seminatorismului si al
poporanismului, atragea atentia asupra dualitatii ideilor poporaniste: pe de o parte, sustineau
un sistem democratic la nivel politic, deci o ordine moderna, si, pe de altd parte, o politica
agrara si o structura traditionala.

Discutiile din jurul scopului modernizarii au continuat si dupa crearea Romaniei Mari
(1918). Devalorizarea leului, precum si urmarile razboiului au avut efect asupra modernizarii.
Lovinescu si Ibriileanu au scos in evidenta diferenta intre ,,modernizare” si ,,modernitate”:
modernizarea este procesul, iar modernitatea este efectul.

In sectiunea Culturd sunt dezbatute urmitoarele subiecte: Dezvoltarea limbii romdne
literare (Petrea Lindenbauer, p. 341-355), Diversitatea lingvistica §i educatia in Romania
(Ionela Lacatus si Petrea Lindenbauer, p. 357-368), Literatura romdana veche (Dan Horia
Mazilu, p. 369-382), Literatura romdna din secolul al XIX-lea pdna in prezent (Liviu
Papadima, p. 383-398), Muzica clasica in Romdnia (Grigore Constantinescu, p. 421-432),
Teatrul si filmul in Romdnia (Maria Bara, Thede Kahl si Aurelia Vasile, p. 433-452), Istoria
artei romdnegti (Dan Grigorescu, p. 452-477), Filosofia romaneasca (Marta Petreu, p. 479-494).

Thede Kahl este semnatarul articolului Cultura populara romaneasca (p. 399—420).
Plecand de la observatia ,,cultura populara este unul din cele mai bogate capitole ale culturii
romanesti”, autorul prezintd punctual, intr-un mod care reliefeaza vastele sale cunostinte in
domeniu, principalele caracteristici ale traditiei noastre. Faptul ca romanii au putut dezvolta
forme ale culturii populare care, de-a lungul timpului, nu au fost expuse influentei urbane si
au fost schimbate foarte putin ori foarte tarziu, se explica prin puternica legaturd cu
agricultura, prin ocuparea de catre romani si de catre stramosii lor a zonelor rurale.

in momentul crearii Pricipatelor Romane, zona din interiorul Carpatilor se afla in
contact permanent cu Europa centrald si a fost puternic marcatd de ocupatia maghiara si
germanad, in timp ce in oras se ficeau remarcate influentele evreiesti, armenesti $i grecesti.
Zona dintre Dunarea de Jos si Marea Neagra purta amprenta influentelor otomane i tatare.
Influentele slave se observa in sud-vest (bulgare si sarbe) si in nord-est (ucrainene si rusesti).
Odata cu consolidarea Imperiului Bizantin, in timpul domniei lui Constantin cel Mare,
pictura icoanelor, constructia bisericilor si cantecele bisericesti au inceput sa aiba influenta
asupra culturii populare romanesti. Cantarile liturgice din ritul bizantin si corul gregorian au
fost adoptate. Ocupatia otomana a avut efect asupra muzicii §i artei populare, efect care a
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disparut abia dupa caderea Imperiului si odatd cu entuziasmul pentru modelele italiene din
secolul al XIX-lea. Moldova si Valahia au preluat, la inceput, putin din cultura vestica si abia
incepénd cu secolul al XVIII-lea mai mult.

Cultura populara in Europa de sud are multe elemente comune: obiceiuri de iarna
(plugusorul, dragobetele) si de primavara (martisorul), credinta in vampiri (varcolaci),
deochiul, figuri mitice (balaur, iele, strigoi, omul padurii, spiridusi) si eroi populari (Pacala,
Nastratin Hogea). Baladele populare, cum ar fi Miorita si Mesterul Manole, se intalnesc si la
alte popoare.

Intrebarea pe care si-o pune Thede Kahl este: prin ce se distinge cultura populara
romana de celelalte culturi sud-est europene? Autorul pune accentele pe principalele caracteristici
ale acesteia.

In domeniul arhitecturii populare se observd ca lemnul este materialul dominant. in
zonele putin Tmpadurite se foloseau pietrele, tigla, paiele si lutul ca materiale de constructii.
Exemple grditoare ale artei traditionale sunt bisericile si portile din lemn din satele
maramuresene, bandtene si cele din muntii din vestul Transilvaniei. Datoritd frumusetii unice
si a armoniei formelor, 8 dintre cele 98 de biserici din lemn din Maramures au fost trecute in
patrimoniul UNESCO. Portile sunt facute mai ales din stejar. Atat in porti, cat si in fatadele
caselor si turnurile bisericilor sunt sculptate numeroase motive (pomul vietii, soarele, serpi si
figuri mitologice). Mobila, uneltele si vasele erau, initial, din lemn. Multe biserici si
manastiri prezintd elemente ale arhitecturii rurale traditionale. Bisericile din Moldova au
dezvoltat o constructie proprie cu doud sau mai multe cupole asezate una peste alta. in
Moldova si in Tara Romaneasca au fost construite multe biserici $i manastiri sub influenta
bizantind. In ce priveste mestesugurile, sculptura s-a dezvoltat datoritd preferintei pentru
folosirea lemnului. In special artistii din Maramures si-au castigat faima in intreaga tara prin
bogatia sculpurilor portilor si bisericilor de lemn. Oldritul a jucat, si el, un rol important.
Existau comunitati care s-au specializat in prelucrarea anumitor materiale (Corund, in judetul
Harghita). Ceramica este produsd manual, fara sabloane, si pictata in alb si in albastru.
Alaturi de Transilvania, Bucovina este alt centru al ceramicii, unde se produce in special
ceramica glazuratd. Motivele si formele sunt diferite fata de cele din Transilvania: cercuri si
romburi, motive religioase si populare. Culorile sunt galben si verde. Imbracimintea era
facutd din in si cAnepa sau din bumbac si matase. Costumele erau impodobite cu broderii. in
multe regiuni ale tarii, barbatii poarta ie, itari, brdu , cojoc, opinci si obiele. Femeile poarta
ie, vesta, catrintd, basma sau marama, fotd. Teserea covoarelor este dezvoltatd mai ales in
Transilvania i in sudul Romaniei. Moldova este renumitd pentru Incondeierea oudlor de
Pasti. Pictura icoanelor are influente sarbe. in secolul al XV-lea a aparut propriul sistem
iconografic. Incepand cu aproximativ 1530, atat interiorul cét si exteriorul bisericilor si al
manastirilor au fost acoperite cu fresca. Picturile murale din timpul lui Stefan cel Mare
reprezentau scene din Biblie, devenind astdzi patrimoniu UNESCO. Pictura pe sticla este
executatd in culori transparente. Sunt reprezentate in special scene si figuri biblice, dar si
obiceiuri populare. Referitor la domeniul muzical si coregrafic sunt subliniate cateva aspecte.
La multe ocazii se recitd versuri, care, adesea, au continut satiric §i nu sunt insotite neaparat
de o melodie. lambii hexasilabici si octosilabici sunt frecvent folositi. Dansurile romanesti
sunt in special hore, dar si dansuri de doi, hora fiind insa un dans raspandit in mai toata tara.
Unele dansuri sunt specifice (sarba, braul si bragsoveanca), altele sunt legate de anumite
evenimente (perinita la nunti, célusarii, arcanul, chiperul la carnaval si in jurul focului). Pana
astdzi s-a pastrat obiceiul de a canta la intrumente improvizate din materiale din natura: firul
de iarba, frunza, coaja de mesteacan, solzul de peste. Instrumentele de suflat (fluier, tilinca,
trisca, cavalul, ocarina) sunt o categorie speciald, prin legatura culturii populare cu pastoritul.
Naiul nu este privit ca un instrument pastoral, ci, mai degraba, ca un instrument al
muzicienilor profesionisti. Tulnicul, buciumul sau trdmbita reprezinta un instrument
caracteristic zonei muntoase. Taragotul este un alt instrument de suflat fabricat din lemn,
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care seamana cu clarinetul. Cimpoiul, intial raspandit, este astizi un instrument accesibil numai
cunoscitorilor. Zurna sau zurla era folosit incid de rromii musulmani. in Moldova sunt
raspandite fanfarele. Cobza insoteste de obicei intrumentele cu corzi. Daca se cantd la mai
multe viori in acelasi timp, vioara intdi este numita ,,ceterd”, iar a doua ,,contra”. Zongora
este 0 vioara cu un numar mai mic de corzi si la ea se canta mai ales in Maramures, tinandu-
se in pozitie verticald. Tambalul este descris prima datd in 1546, dar este folosit abia din
secolul al XVIII-lea. Mandolina a Inceput sa redevina populara. Instrumentele de percutie nu
joaca un rol hotarator in muzica populard romaneasca. Ritmul 1l dau contrabasul sau cobza.
Intre genurile muzicale sunt incluse baladele. Cea mai importanti categorie o reprezinti
doina, o melodie straveche, de multe ori improvizata. Multe melodii populare sunt denumite
de tineri ,,cantece batranesti” (de dragoste, de dor, de jale, de Instrdinare, de razboi, de
haiducie). in ce priveste calendarul popular, un loc aparte in acesta il ocupd sirbatorile de
iarnd, cand se canta colinde si se merge cu sorcova din casd in casa. Dansurile cu masti
(capra, urs, cai) si plugusorul sunt vazute ca simboluri ale fertilitatii. Anul Nou este asteptat
cu buhai, clopotei, tobe, pocnete de bici si povesti recitate. ,,Paparuda” este un rit de aducere
a ploii pe timp de seceta. ,,Dragaica” este o hord dansata de fetele din sudul Romaéniei de
Sfantul loan, pe 24 iunie. Demne de mentionat mai sunt ,,Cantecul de cununii”, calusarii,
traditiile de Pasti si cele din posturi. Alte obiceiuri raspandite exista: la nastere (pentru a feri
copilul de deochi), la nunta (cantecul miresii marcheaza despartirea de périnti i de viata de
fata), la inmormantare (bocetele il plang pe cel decedat si sunt rostite de rudele apropiate). in
ce priveste epoca aflatd sub semnul modernitatii este de la sine Inteles ca arhitectura si portul
popular sunt greu de pastrat. Doar in cateva regiuni izolate se mai pot face observatii
etnografice. Numerosi artisti populari talentati demonstreaza cd In Romania mai traieste
cultura populara. Arhitectura, tesutul, olaritul, sculptura in lemn, pictura se mai practica, dar
produsele nu mai sunt folosite, ci trimise la muzee sau vandute turistilor. In unele sate
muzica populara spontana a supravietuit si poate fi savurata (trupele de la Gherla, Carei sau
Zece Prajini). In Tara Romaneasca au disparut baladele, dar s-au pastrat melodiile de dans si
de dragoste. Colindele in Maramures au adoptat stilul vestic, dar s-a pastrat ,,invartita”.

Concluzia lui Thede Kahl este cd nu se poate spune ce regiune a pastrat mai bine
muzica populard si ca nu exista, actualmente, un stil ce ar putea fi considerat reprezentativ
pentru muzica populara romaneascd, la moda fiind manelele, o combinatie intre muzica
romaneasca, hip-hop, dans oriental i muzica tiganeasca.

Un alt capitol mare al volumului are ca tematicd societatea romaneasca actuald si
politica acesteia. Autorii articolelor se ocupa de: Prima modernitate a romanilor i mentalitatea
tranzactionala (Razvan Theodorescu, p. 497-507), Societatea romdneasca in transformare
(Dorothée de Neve si Tina Olteanu, p. 509-523), Peisajul partidelor si dezvoltarea politica
(Anneli Ute Gabanyi, p. 525-541), Mass-media §i democratizarea (Mircea Vasilescu, p.
543-551), Invatamantul public (Alexandru Crisan, p. 553-567, respectiv Adrian Miroiu si
Bogdan Florian, p. 569-580), Religia si Biserica in Romania (Karl W. Schwartz, p. 581-601).

In sectiunea Economie se discuta despre Potential, dinamicd structurald, atractivitate
in economia romaneasca (loan lanos, p. 603—-621), Legaturile Romdniei cu transportul
international (David Turnock, p. 623-639), Transformarile economice din Romdnia in
comparatie cu cele internationale (Uwe Dulleck, p. 641-654), Romania: economie in
transformare (Sandor Gardo, p. 655-6092), Calitatea vietii in Romdnia in perioada de
tranzitie (Mohacsek Magdolna si Catalin Vitos, p. 693-707).

in diviziunea dedicata Dreptului si Constitutiei autorii Annelie Ute Gabanyi (p. 739—
749), Cristian Alunaru (p. 751-776), Ionut Raduletu (p. 777-788) isi centreaza cercetarea
asupra evolutiei stiintelor care se ocupa cu studiul normelor juridice (drept civil, drept
international, drept comercial, drept administrativ etc.), asupra dezvoltarii legislatiei i, nu in
ultimul rand, asupra politicii minoritétilor din Romania.
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Michael Metzeltin, in articolul Crearea si dezvoltarea Constitutiei pand in 1947 (p.
711-737), precizeaza ca o legislatie scrisd in Tarile Romanesti a aparut abia in secolele al
XVlI-lea — al XVII-lea: Pravila Ritorului Lucaci, Pravila de la Govora, Cartea romdneasca
de invatatura de la pravilele imparatesti si de la alte giudete a lui Vasile Lupu (lasi, 1646),
care se bazeaza pe surse bizantine si italiene, si Indreptarea legii a lui Matei Basarab contin
drept civil. Constantin Mavrocordat a incercat in 1740 sd pund bazele unei legi care se
concentra pe fisc si pe administratie. In drept civil si penal, apar, in Tara Roméaneasca,
Pravilniceasca Condica, Legiuirea Caragea si codurile penale ale Iui Alexandru Ipsilanti si
Barbu Stirbei. Tudor Vladimirescu a fost primul roméan care a incercat sa introduca, prin
proclamatiile sale, noi legaturi statale in Tara Romaneascd: Proclamatia de la Pades,
Cererile Poporului Valah, scurta sa domnie nepermitandu-i, insa, sa formuleze un proiect
constitutional. Un rol important l-a jucat Ion Campineanu prin Proiect de Constitutie si Act
de unire si independenta. El analizeaza libertatile tuturor romanilor, egalitatea in fata legii si
suveranitatea. O altd fazd importantd in aparitia textelor constitutionale roménesti a fost
Revolutia din 18481849 (Proiect de constitttie al lui M. Kogélniceanu, textul Doringele
partidei nationale in Moldova, publicat la Cernauti, Petitia-proclamatiune in numele tuturor
starilor Moldovei).

Si in Transilvania au aparut texte revolutionare (Provocatiune a lui Simion Barnutiu,
Manifestul romdnilor transilvani) care formulau cele mai importante deziderate ale romanilor:
refuzul anexarii Transilvaniei la Ungaria, egalitatea juridicd cu sasii. In Tara Roméneasci
apar programe cum ar fi cel din brosura Ce sunt meseriagsii romdni?, Proclamatia de la Islaz,
care serveste ca bazd pentru o urmatoare constitutie. Conventiunea de la 1858 a fost
fundamentul constituirii statului national, prin care Romania urma sa devind o democratie
parlamentara. In timpul domniei lui Cuza au fost aprobate o serie de legi reformatoare,
domnitorul insusi elaborand un Proiect de constitutie.

Constitutia de la 1866 a fost prima constitutie modernd romaneasca. Avea 133
articole, organizate in 8 titluri (1. Teritoriul statal, 2. Drepturile romanilor, 3. Autoritatile
statale, 4. Finantele, 5. Armata, 6. Dispozitii generale, 7. Revizuirea, 8. Dispozitii tranzitorii
si aditionale). Principatele formeaza un stat indivizibil, care nu poate fi colonizat de
popoarele strdine. Natiunea este suveranul si este reprezentatd de autoritati. Sistemul politic
este de tip monarhic, culorile drapelului sunt albastru, galben si rosu, iar capitala este la
Bucuresti. Religia dominanta este cea ortodoxa. Cetatenii au obligatia de a-si achita taxele si
darile, doar cei care le achitd avand drept de vot. Autoritatile erau reprezentate de rege si
Reprezentatiunea nationald (formata din Camera senatului si din Camera deputatilor).

Aceasta constitutie a fost valabild pana in 1923, cand regele Ferdinand I a decretat
noua constitutie, ca urmare a schimbdrilor din timpul Primului Razboi Mondial (teritoriul
tarii aproape s-a dublat, iar populatia era de origini diferite). Ea consta in 138 de articole,
organizarea titlurilor rimanand neschimbata. De asemenea, punctele importante referitoare la
drepturile cetatenilor, autoritatile statale si ocuparea tronului au ramas aceleasi. Regatul
roman este acum un stat unitar si indivizibil. Teritoriul statal nu poate fi colonizat de popoare
straine, dar poate fi impartit in judete si comune. Suveranul este in continuare poporul, care
trebuie reprezentat. Sistemul politic este o monarhie parlamentar-constitutionald. Culorile
drapelului sunt in continuare albastru, galben, rosu, dispuse vertical. Sediul conducerii este in
capitald. Este aparatd libertatea muncii. Nu exista cenzurd, secretul corespondentei si al
telegrafiei fiind inviolabil. Minereurile au fost declarate proprietate a statului. Regele este
puterea in stat, transmisibild mostenitorilor, cu exceptia femeilor. El numeste si elibereaza
din functie ministrii, sanctioneaza si publica legile, este comandantul armatei.

Primii ani cu constitutia din 1938 au fost sub conducerea Partidului National Liberal,
cu I.C. Bratianu in frunte. Versiunea aceasta are 100 de articole, deci mult mai scurta decat
celelalte variante. Din cele 8 titluri, punctul II include si obligatiile cetatenilor. La punctul II1
sunt descrise competentele regelui si apoi cele ale adunarilor. Regele este declarat Capul
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Statului. Toti cetatenii romani sunt egali In fata legii si au obligatia de a se sacrifica pentru
apdrarea statului. Romanii se bucurd de libertatea muncii, a Invatamantului, a opiniei si a
presei. Puterea legislativa este executata de rege prin Representatiunea nationala. ,,Popor”
este inlocuit cu ,,natiune”. Guvernul este format din ministri i secretari de stat. Contingentul
armatei este votat anual de catre camere.

Demersul reputatului profesor se opreste la momentul abdicarii regelui Mihai I (23
august 1944).

in partea ultima a volumului, Regiunile istorice, sunt luate in discutie aproape toate
diviziunile teritoriale istorice ale tarii noastre, cu istoricul si evolutia lor: Tara Roméaneasca
(Daniel Ursprung, p. 807-824), Basarabia (Mariana Hausleitner, p. 825-838), Bucovina
(Kurt Scahrr, p. 839-856), Transilvania, Maramures si zona Crisului (Meinolf Arens, p. 881—
901), Banat (Josef Wolf, p. 903-932).

Thede Kabhl si Josef Sallanz semneaza articolul Dobrogea (p. 857-879), care este un
model de abordare a unei astfel de teme.

Dobrogea are o suprafati totald de 23.000 km® (Dobrogea de Nord sau Dobrogea
Veche — 15.000 km” si Dobrogea Noui sau Cadrilaterul — 8.000 km?). Este un tinut format
din calcare de orgine tertiara, in care alterneaza podisul cu cAmpia. Iniltimea medie este 200
m. Zona de granita cu Bulgaria este de origine carsticd mezozoica. Muntii Macin din nordul
Dobrogei sunt cei mai vechi munti de pe teritoriul Romaniei. Dobrogea este o zona de stepa
creatd de om si pastorit, inconjurata pe 3 laturi de ape. Clima este continentald, cu influente
maritime, iar flora si fauna cuprind si exemplare rare. Delta Dundrii este zona cea mai
valoroasad din punct de vedere ecologic si este declaratd patrimoniu al UNESCO. Parti din
Muntii Macinului sunt declarate Parc National. Datorita fertilitatii solului si amplasarii,
Dobrogea a fost intotdeauna apreciatd: cdmpia a oferit hrana pentru turmele de animale,
marea si raurile au incurajat pescuitul, padurile au oferit lemn, iar amplasarea langd mare a
fost sigura din punct de vedere strategic si a fost propice pentru comert.

Pe teritoriul Dobrogei au trait geti, traci si sciti, iar orasele Istria (astazi Histria),
Tomis (astazi Constanta), Calatis (astdzi Mangalia), Odessos (astazi Varna) au fost colonii
comerciale grecesti. Intre secolele I-III d.Hr. regiunea a fost parte a provinciei romane
Moesia. Asezarile candva infloritoare au fost distruse apoi de popoarele migratoare: goti,
huni, gepizi, avari, bulgari, maghiari, mongoli. Pana in secolul al XIII-lea, tinutul a fost sub
domnie bizantina si bulgara. in timpul lui Mircea cel Batran grupuri de valahi s-au alaturat
populatiei valaho-moldovene deja stabilite acolo. La inceputul secolului al XV-lea otomanii
au cucerit Dobrogea, unde deja erau stabilite (din secolul al XIII-lea) popoare vorbitoare de
limba turci. In secolul al XVIII-lea au venit titarii din Basarabia. Din secolul al XVI-lea este
relatatd documentar prezenta tiganilor, iar de la mijlocul secolului al XVII-lea — a evreilor si
a grecilor. In timpul domninatiei otomane s-au stabilit aici si lipovenii, care au emigrat din
Rusia din motive religioase. La inceputul secolului al XVIII-lea s-au inmultit asezarile
bulgaresti. Apoi s-au stabilit aici i emigranti germani. Dupa razboiul ruso-turc din 1878 au
aparut alte schimbari teritoriale: statul roman era declarat suveran si marile puteri au hotarat
separarea teritoriului in doua parti: una nordica si alta sudica. Partea nordica, cu judetele
Constanta si Tulcea, a revenit Romaniei, iar partea sudica a revenit Bulgariei, deci Imperiului Rus.

Structura etnica este urmatoarea: romani, musulmani, bulgari, tatari, turci, lipoveni,
germani, greci, evrei, armeni, aromani, tigani, ucraineni. Cele mai importante asezari
musulmane sunt Constanta, Medgidia, Tulcea, Babadag, Harsova, Cobadin, Mihail Kogalniceanu.
Turcii si tatarii sunt in minoritate in aproape toate agezarile, cu exceptia satelor Fantana Mare
si Faurei din judetul Constanta, unde sunt majoritari (aproape 100% din locuitori). Romanii
reprezentau 90,94% din populatie la ultimul recensamant (din 2002).

Lemnul, lutul si ceamurul sunt elementele principale in arhitectura dobrogeana. Multe
agezari erau protejate la inceputul secolului al XX-lea cu ziduri de lut, adaptate la vanturile
puternice si impotriva inundatiilor. In principal musulmanii au influentat cultura din
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Dobrogea. Mostenirea culturald a minoritatilor mai mici (albanezi, armeni, bulgari, germani,
greci, italieni si evrei) s-a pastrat pana astizi. In ciuda amplasirii 1anga Marea Neagra si
Dunire, Dobrogea este o zoni inapoiatd din punct de vedere economic. In timp ce sudul
profita de turism, industrie si comert, locuitorii Deltei sunt afectati de izolare §i sdracie.
Agricultura este dominantd, urmata de cultivarea cerealelor, a trestiei de zahar, a cartofilor si
legumelor, a vitei-de-vie, cresterea animalelor si a albinelor, gradindritul, industria
alimentard, transporturile, metalurgia, extractia petrolului, cosntructia de masini, turismul (in
special In Constanta si In statiunile din apropiere, in Delta Dundrii). Minereurile cu
importantd economica sunt fierul, piritul, granitul, caolinul, plumbul, zincul si cuprul. De la
terminarea Canalului Dundre-Marea Neagra, Constanta este un important nod intre navigatia
maritima §i cea interna.

Dupa ce am parcurs filele acestui volum, noi, ca romani, realizdm valoarea sa
indiscutabild. Gratie acestei carti Romédnia — trecutd si actuald — devine cunoscutd
vorbitorilor de limba germana din intreaga lume. in incheiere nu ne rimane decit si
multumim autorilor pentru aceastd extraordinard realizare, de o tinutda academica
ireprosabila, care le face domniilor lor onoare, iar noua, ca natie veche traitoare pe ,,batranul
continent”, dar proaspat inregimentatd in Uniunea Europeand, un imens serviciu.

Laura Manea
Institutul de Filologie Romana ,, A. Philippide”, lasi
Romdnia

Mircea MARTIN, Dictiunea ideilor, editia a II-a, Bucuresti, Editura All,
2010, 264 p.

Ceea ce afirma Mircea Martin in cunoscutul sau volum Singura critica din 1986,
anume ca operele moderne isi contin, de reguld, critica e un nucleu teoretic ce iradiaza si
asupra propriilor sale scrieri. Existd o componentd a discursului lui Mircea Martin ce-si
contine critica. Si asta nu doar pentru cd genul practicat este prevazut de la naturd cu reguli
de utilizare, ci, mai ales, pentru cd demersul lui Mircea Martin este unul al clarificarii
conceptuale continue. Iar clarificarea, spre a se dovedi justa, valida, presupune si o regandire
a raporturilor dintre instanta care observd un anumit domeniu §i obiectul observat. Astfel,
devine necesar ca acela ce emite judecati de valoare sa se situeze simultan inlauntrul dar si in
afara obiectului, prin experimentarea unei distantdri ce stimuleaza generalitatea. lar aceasta
dubla situare se regaseste intr-un raport de reciproca determinare cu ceea ce Mircea Martin
considerd a fi dictiunea ideilor. Reeditarea dupa 30 de ani a volumului intitulat astfel este o
dovada a valabilitatii si a pregnantei unuia dintre cele mai performative concepte din critica
romaneasca postbelica.

La un prim nivel al clarificérii progresive si continue intreprinse, dictiunea ar fi
modul de construire si de formulare al ideilor prin care acestea pot deveni recognoscibile si
inconfundabile. Definitia, corectd fard rest, este verificatd la mai multe paliere de
profunzime, prin discutarea contextelor, de multe ori contradictorii, in care evolueaza insasi
ideea de construire si de formulare. Astfel, Mircea Martin apreciaza cd despartirea
continutului de forma a constituit mereu ,,un tic al gandirii comune”, cauzat in mare masura
si de faptul ca s-a pierdut din vedere existenta unui stil al ideii: ,,proclamand — cu o modestie
care nu e decat comoditate si suficientd — statutul de aservire al criticii fata de literatura, ei
(unii critici, n.n.) 1l Inteleg mai ales ca pe o despovarare de orice scrupul stilistic” (p. 245).
Prin confundarea stilului cu artizanalul, cu expresia metaforizanta (mai ales in exces), se fac
uitate si alte determinante de ordin stilistic, printre care onestitatea, consecventa, curajul
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opiniei, siguranta gustului, acuitatea intuitiei, profunzimea ideilor, toate acestea marci de
prim rang ale oricdrui demers critic valid si responsabil. Ineficienta expresiei conduce
inevitabil la recdderea in virtualitate a unor idei, in ciuda potentialitatii acestora. Se afirma
fara echivoc: ,,in asemenea cazuri descoperirea ei (a ideii, n.n.) de catre un eventual exeget ¢
sinonima cu o atribuire iar reformularea pregnantd cu un gest de (cel putin) coautor. Destul
spre a ne face sd credem ca nu existd gandire stralucita in expresie mediocra” (p. 245).

Clarificarea conceptului de dictiune implica si rediscutarea unor aspecte ce tin de
modul particular in care au fost intelese la noi doctrinele moderne ale autenticitatii, cele
responsabile intr-o anumitd masurd pentru proliferarea discreditarii si ridiculizarii efortului
stilistic. Se intelege, asadar, ca a fi autentic in criticd nu inseamnd automat a-ti privilegia
ideile 1n raport cu expresia, deoarece, performantele discursului depind de unitatea
inextricabild dintre ce si cum, ca intrebari la fel de importante. Daca se schimba forma
enuntului, se modifica si sensul acestuia. Cu alte cuvinte, nu este acelasi lucru cand doi spun
acelasi lucru.

Mircea Martin este convins ca nu exista doua critici, una ,,cu stil” si alta ,,fara stil”, ci
doar o singura criticd ,,a carei autenticitate se masoara dupa criterii specifice”, iar stilul ei
implicit, departe de a fi un instrument sau un adaos decorativ, este ,,0 prezentd in
profunzime” (p. 246).

Critica nu poate fi exterioara artei pentru ca indeplineste sau tinde sa indeplineasca
exigenta unei anumite unitati dintre idee si expresie, in Incercarea ei continud de a aproxima
cat mai bine obiectul: ,critica este artisticd nu numai cand evoca universul unui poem sau al
unui roman, ci i atunci cdnd recompune o arhitecturd de idei. O idee se poate formula in fel
si chip, dar reformularea nu ramane fara consecinte. Cine are idei stie cat de important este
modul si locul sau momentul in care acestea sunt lansate. Nu e o problema de cizelare
izolatd, ci una de inchegare si ridicare, de echilibrare si fixare” (p. 253). Am adauga, o teorie
propune reconfigurarea unei arhitecturi de idei, arhitectura si ideile diferentiindu-se prin
variabilitatea contextelor si a orizonturilor de asteptare. Criticul trebuie sd cunoascd, sa
intuiasca spectrul de variatie al acestor contexte si orizonturi de asteptare. Doar asa poate sa
refacd o coerentd unde aparent nu mai e nici una. Coerenta pare sd nu mai fie pentru ca
elementele ce ar trebui sa se afle-n unitate s-au distantat asemenea unor placi tectonice si au
migrat in directii diametral opuse, desi continua sd impartaseasca aceeasi naturd. Asadar, la
adevar si la coerentd se ajunge prin dictiunea ideilor, nu prin retorica lor, pentru ca ,,dictiunea
implica organicitatea si [...] trdirea: cum se nasc in noi, cum vin spre noi, cum cad 1n noi
anumite idei, cum le raspicdm mai departe $i cum le construim nu ca pe un obiect departat si
strain, dar ca pe o ipostaza existentiala proprie, ca pe o posibilitate a noastra de a fi” (p. 257).
Prin aceste cuvinte, Mircea Martin fixeaza un concept si-i oferd sansa de a putea fi verificat
in functie de un numar practic infinit de contexte. Cam cate opere literare sau critice exista,
atatea contexte existad. Cam cate individualitati ce scaneaza spectrul cunoasterii exista, atatea
contexte pot fi identificate. Ramane ca principiul adecvarii sa sorteze si sa ordoneze. Totusi
criticul alege sa-si pund el insusi la incercare conceptul, discutand céteva opere §i cativa
autori pe care-i considera potriviti si ilustrativi pentru demersul sau general. Capitolul initial,
Din nou despre dictiunea ideilor sau despre natural, artificial si autentic — in scris i in
viatd, precum si cel final, Dicfiunea ideilor, un manifest in loc de prefata, carora li se adauga
cele Cdteva cuvinte introductive ale editiei intdi, formeaza Impreuna rama teoretica a cartii
si, In logica articolului de fata, reprezintd Incercarea autorului de a se situa in afara obiectului
de investigat. Ca o astfel de situare purd nu e posibild este adevarat. Dar a experimenta
distantarea aduce cu siguranta beneficii de cunoastere substantiale. La teorie se ajunge prin
generalizare, iar generalizarea poate fi si rodul unei distantari, fie ea premeditat
experimentala. Capitolele Contradictia lui Valéry, Dincolo de adevarul pozitivist (Marcel
Raymond), Simetria revelata a ideilor sau Tudor Vianu despre filosofie si poezie, Benjamin
Fondane in fata Revolutiei, Intre analogie si omologie (G. Calinescu si Roland Barthes),
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Carlos Bousoiio si legile poeziei, Intre ce si cum: Jaap Lintvelt si ,, punctul de vedere” in
roman si Matei Calinescu §i fetele modernitatii (am transcris titlurile pentru a pune in
evidentd diversitatea tematica) sunt tot atdtea lecturi ale conceptului de dictiune a ideilor,
cate interpretari ale operelor se realizeazd prin grila conceptuald data. Lui Valéry fii
restabileste natura in chiar contradictiile interne ale gandirii acestuia reusind sa transforme
un aparent neajuns intr-o trasatura determinant sistemica: ,,a sustine puncte de vedere
diferite, contrare inseamna sa devii un martor al schimbarii, iInseamna sa lasi sa se verifice
prin tine contradictia vesnica a lucrurilor, instabilitatea lor” (p. 23). In ceea ce-1 priveste pe
Marcel Raymond, Mircea Martin afla in interiorul operei acestuia cauzele pentru care
reputatul critic elvetian a ramas in constiinta generala drept omul unei singure carti. Paginile
despre Tudor Vianu par uneori autoreferentiale datoritd numeroaselor puncte comune
existente Intre ilustrul carturar i exeget sau. Pe Benjamin Fondane 1l afld intr-un segment
mai putin frecventat al operei acestuia, anume, in scrierile politice, iar pe G. Célinescu 1l
pune in valoare din perspectiva unei critici pe care acesta a respins-o. Scriind despre poetul
Carlos Bousofio si despre preocuparile teoretice ale acestuia, criticul roman propune subtile
consideratii de psihologie a creatiei si de poetica a receptarii. Mircea Martin teoretizeaza prin
ricoseu si atunci cand 1i interpreteaza pe Jaap Lintvelt sau pe Matei Célinescu.

Dupa cum am afirmat la inceput, existda o componenta a discursului lui Mircea Martin
ce-si contine propria criticd, In sensul clarificarii conceptuale continue. Situarea inlauntrul si
in afara obiectului produce o serie de ,identificari” aflate intr-o relatie de autosimilaritate

noastre de a fi.

Serban Axinte
Institutul de Filologie Romdna ,,A. Philippide”, lasi
Romdnia

Veronika PALANDI, Regina PALANDI, Eesti-rumeenia sonaraamat/
Dictionar eston-roman, Tartu, OU Regver Grupp, 2008, 256 pp.

The publication of the first Estonian-Romanian dictionary represents a special
moment in the history of Romanian-Moldavian-Estonian cultural relations. The initiator and
first author of the project, Veronika Palanmdi, graduated from the Faculty of Philology of the
University of Chisindu/ Kishinew, first worked as a teacher in Moldova and then as a
teacher, tourist guide and translator-interpreter in Tallin, Estonia. She is an active member of
non-governmental and cultural associations (throughout the years being elected chairperson
of the Romanian-Moldovan Cultural Society in Estonia, head and then honorary president of
the Estonia-Moldova Association, head of the Press Department of the Estonian Union of
National Minorities, Head of the NGO “Democracy and Citizen” etc.), as well as of the
Estonian Heritage Society and of the Women's Club of the Reform Party. In 20002007 she
acted as Honorary Consul of Romania in Estonia. The second author, Regina Palandi, is
Veronika Palandi’s daughter, who is currently studying at London School of Economics and
Political Science and has also been active in various social, political and civic projects.

The present dictionary is both a dream come true and a must and should be evaluated
accordingly. Veronika Palandi had the wisdom of designing a readily achievable project,
which she and her daughter have managed to complete within a reasonable time span. Being
aware of their special mission of “bridge-makers” between languages and cultures, they
constantly consulted native speakers both from Estonia and from Romania and the Republic
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of Moldova, whenever in doubt about current usage in the respective countries (the
acknowledgements include a list of twelve people acting as consultants). Its published
version is now available as starting point for more complex editions by present and future
dictionary compilers.

The 20,000 entries include lexical units belonging to the general vocabulary (LGP,
language for general purposes) but do not exclude some frequent terms illustrating
semantically restricted domains (LSP, language for specific/ specialised purposes). The recently
published dictionary simply glosses the Estonian words and their Romanian equivalents in
alphabetic order, and Estonian idiomatic phrases are added only occasionally. The Estonian
nouns are mentioned in their nominative and genitive forms (the genitive also being the basis
for the plural) and the verbs in the infinitive. The Romanian equivalents include synonyms
separated by commas, as well as “distant” synonyms, which are separated by semicolons.
The different senses of a lexical unit are numbered, e.g., “néu — 1. sfat; 2. veseld, vas” (p. 153).
The occasional expressions are preceded by an asterisk followed by a typographical space,
e.g., “*nou pidama — a se sfatui, a cere sfat” (ibid.). If the Romanian adjectives and the
words (nouns and adjectives) denoting professions and nationalities have two distinct forms
for the masculine and the feminine, both forms are mentioned. Here are two illustrative
examples: “lahke — amabil, -a (adj.)” and “Opetaja — invatat/or, -oare (s.)”.

By way of conclusion, the political and cultural importance of this publication can be
highlighted by mentioning the fact that the web page of the Estonian Ministry of Foreign
Affairs devoted to Estonian-Romanian relations includes it among the few major events that
have bridged the two countries, the cultural relations of which have been “relatively
reserved”. Apart from the dictionary compiled by Veronika and Regina Palandi, the
interested internet users now also have at their disposal the Estonian-Romanian section of the
free online KirzeN dictionaries (KirzeN © 2008-2009), which is an important addition
responding to the present needs of a European plurlingual and pluricultural society.

Rodica Albu
“Alexandru loan Cuza” University of lasi
Romania

Carmen-Gabriela PAMFIL, Alexandru Philippide, Bucuresti/ Chiginau,
Litera International SRL, 2008, 208 S.

Die Monographie iiber den in Deutschland kaum bekannten ruménischen Linguisten
Philippide (1859-1933) umfasst 10 Kapitel: 1. Date biografice (9-21); 2. Idealul estetic (22—
38); 3. Folclorul — sursa pentru studiul istoriei (39-47); 4. Istorie, teorie si critica literara
(48-59); 5. Gramatica limbii romane (60-63); 6. Dictionarul limbii romane al Academiei
(64-106); 7. Teoria limbii (107—139); 8. Istoria limbii romdne (140-182); 9. A. Philippide si
G. Ivanescu — corifeii Scolii lingvistice iesene (183—194); 10. Operele lui Alexandru
Philippide (195-204).

Da das 7. Kapitel auf einen der zweifellos wichtigsten sprachtheoretischen Beitrdge
Philippides eingeht, namlich auf seine Principii de istoria limbii (lasi, 1894), soll dieser
Abschnitt zuerst vorgestellt werden. Es muss nicht eigens auf die Ubereinstimmung des
Titels mit den Principien der Sprachgeschichte (1880, '°2002) von Hermann Paul (1846
1921) hingewiesen werden; Pamfil verweist weiter auf ein anderes grofles Opus von
Philippide, auf seine ruménische Sprachgeschichte mit dem Titel Originea Romanilor (2
Bde., lasi, I — 1925, II — 1928), wo sich in Bd. II, S. 245-309 laut Pamfil weitere
Ausfiihrungen zu seiner Sprachtheorie finden. Die in Deutschland nicht zugénglichen
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Principii sowie weitere, teils bisher nicht gedruckte Vorlesungen zur Sprachtheorie, sind
heute in dem von Pamfil — Ivanescu 1984 (Bukarest, Editura Academiei) besorgten ersten
Band der Werke Philippides nachzulesen: A. Philippide, Opere alese. Teoria limbii. Was nun
den Hinweis auf Pauls Principien betrifft, so unterstreicht Pamfil (p. 109, n. 267), dass
Philippide selbst auf seine Lektiire von H. Paul hingewiesen und dessen Einfluss auf seine
eigene Sprachtheorie betont habe. Ein kritischer Zeitgeist, wie es Wilhelm Meyer-Liibke
(1861-1936) war, zerstreut mogliche Bedenken einer zu engen Anlehnung an Pauls Buch,
das Philippide zwar als Vorbild gedient habe, aber den Wert seiner eigenen Principii nicht
schmaélern konne (cf. Pamfil, S. 109, n. 270: W. Meyer-Liibke in: Literaturblatt f. german.-
roman. Philologie, XVI, 1895, col. 170). Eine weitere Verteidigung zugunsten von
Philippides stammt aus der Feder von lorgu lordan (1888—1986), der in seinen friihen Jahren
selbst in lasi titig war (I. lordan, Alexandru I. Philippide, Bucuresti, Editura Stiintifica,
1969; apud Pamfil p. 111), wonach die Unterschiede zwischen H. Paul und Philippide ,,in
quantitativer Hinsicht enorm* seien, noch stérker aber die ,,qualitativen Unterschiede, im Inhalt*
— sicher, man spricht gern pro domo. Fairerweise miisste man auf lordan auch eingehen.

Ein weiterer Schwerpunkt in Philippides Arbeit, das ruménische Worterbuch,
Dictionarul Limbii Romdne mit seinen zwei Bénden, von 4 — dazvay (,,Entwoéhnung*), die
nicht zu den Opere publicate zéhlen, sondern unter den Handschriften der Bibliothek der
Filiale der Ruminischen Akademie in lasi zu finden sind (cf. Pamfil, S. 65, mit der Kopie
einer Seite). Philippide hat dieses Worterbuch — wie die Lemmata verraten — nicht zu Ende
gefiihrt. Dies muss nun keinesfalls an seinem Unvermdgen, oder an der groen Anstrengung
gelegen haben, die ein solches Werk von nationaler Bedeutung voraussetzt, sondern eher
wohl an Spannungen mit der Akademie, die einerseits abweichende lexikographische
Prinzipien verfolgte, andrerseits aber auch eine Aufteilung der Arbeit auf einen Kreis
qualifizierter Mitarbeiter anstrebte. Philippide hat die Vorgaben der Akademie als Eingriff in
seine Arbeit, als personliche Krinkung empfunden und daher auf die weitere Arbeit
verzichtet, wie Pamfil das Schicksal dieses Worterbuchs hier nachzeichnet. Der Fall erinnert
unwillkiirlich an das Etymologicum Magnum Romaniae (1887—1898) von Bogdan Petriceicu
Hajdeu (1836-1907), der bereits vor Philippide, ebenfalls nach querrelles mit der Akademie,
nicht iiber die Buchstaben 4 — barbat (,,Mann“) hinausgekommen war. Allerdings war sein
Etymologicum als ein enzyklopéddisches Wérterbuch konzipiert. Die spitere Ubernahme des
ruminischen Akademie-Worterbuchs durch Sextil Puscariu, unter Einsatz eines Arbeits-
kollektivs, brachte die Arbeiten dann weiter, so dass der Dictionarul limbii romdne (DLR,
nicht zu verwechseln mit dem neueren DEX, Dictionarul explicativ al limbii romdne) heute
kurz vor seinem Abschluss steht.

Laut Pamfil (S. 108) sind bei der Ausformung von Philippides Sprachtheorie
wenigstens zwei Richtungen zu unterscheiden: zusétzlich zu Pauls Prinzipien noch Georg von
der Gabelentz, Die Sprachwissenschaft, ihre Aufgaben, Methoden und bisherigen Ergebnisse
(Leipzig, 1891). Wir diirfen bei dieser Gelegenheit daran erinnern, dass Gabelentz (1840-1893)
in Deutschland, als Vorldufer von F. de Saussure weitgehend unbekannt geblieben war und erst
durch Eugenio Coseriu (1921-2002), selbst Student in Iasi, in der Tiibinger Romanistik
bekannt wurde. Dass der erste Band der 1969 von Gunter Narr in Tiibingen herausgegebenen
»Lubinger Beitrdge zur Linguistik™ (7BL, 1969), der als (photomechanische) Neuauflage der
Sprachwissenschaft von Gabelentz gewidmet war, enthielt als Einleitung eine Studie von
Coserius (S. 5-40: ,,G.v.d.G. et la linguistique synchronique®), in der Coseriu die
Vorwegnahme wesentlicher, dann auch von Ferdinand de Sausure formulierter strukturalistischer
Prinzipien bei Gabelentz nachwies. Diese Neuauflage von Gabelentz’ Sprachwissenschaft darf
als programmatisch fiir die Einfilhrung des Strukturalismus ab den 60er Jahren in Deutschland
verstanden werden. Pamfil bezieht sich wiederholt auf Coseriu, hat aber diese ,Ausstrahlung’
der Jassyer Linguistenschule auch auf die deutsche Romanistik, die einem nach der Lektiire
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von Pamfils Band deutlich wird, nicht expressis verbis betont (moglicherweise war Frau Pamfil
Coserius Studie im genannten 7BL-Band nicht zugénglich).

Philippide stand in Iasi, in der fernen Moldau, keineswegs isoliert, sondern war
zweifellos, wie seine bei Pamfil geschilderten Kontakte mit Kollegen im westlichen Europa
belegen, in die zeitgendssische Diskussion eingebunden. Laut Pamfil (S. 108) ist in
Philippides sprachtheoretischer Orientierung dann eine zweite Phase in den Jahren 1914—
1921 auszumachen, in der sich H. Paul und Karl Brugmann (1849-1919) mit einer
»haturalistischen Phase, ausgehend von August Schleicher (1821-1868), iiber eine
»psychologische® bzw. ,.ethnopsychologische® Phase, her von Wilhelm von Humboldt
(1767-1835) mit Gabelentz, und Heymann Steinthal (1824-1903) verbinden lassen,
schlieBlich noch iiber eine ,,positivistische* Phase, unter Einfluss von Auguste Comte (1798—
1857). Es wire von Frau Pamfil sicherlich zu viel verlangt gewesen, diese Verbindungen, sei
es auch nur in groflen Linien, zu belegen; der Hinweis auf die Ausfiihrungen im genannten
Band Ivanescu-Pamfil 1984 muss behelfsméaBig ausreichen.

Um was geht es nun bei Philippides ,,principii“? Im Vordergrund der bisweilen
ausufernden Erdrterungen in der damaligen europaweiten Fachliteratur stehen bei Philippide
die Begriffe wie usus/ Sprachusus, ramén. uz, individuelle Sprechtitigkeit/ vorbire ocazionala,
oder Lautwandel/ alunecarea sunetului/ schimbarea fonetica v.a. (Pamfil, S. 111). Pamfil
evoziert die Unterscheidung Philippides zwischen /imba [langue] und uz als dem konservativen
Element und der vorbirea ocazionala als ,,individueller Sprechtitigkeit™ (wobei sich rumaén.
ocazional keineswegs mit ,,individuell” deckt, aber gelegentlich wohl doch dasselbe meint).
Philippide gibt folgendes Beispiel fiir das Verhiltnis zwischen vorbirea ocazionala : uz: die
Aussprache von rumén. cal [< lat. CABALLUS] erlaube eine geradezu unendliche phonische
Variation, wiirde man das Wort aber einmal mit palatalem Anlaut- ¢ aussprechen, wiirde man
»den usus verderben und die Sprache verdndern™ (apud Pamfil, S. 112). Diese Freiheit der
artikulatorischen ,Bewegung’ innerhalb eines mehr oder weniger weiten Gestaltungsbereiches
eines bestimmten Lautes — also innerhalb der Phonemgrenze — erinnert an H. Pauls
Beschreibung (cf. Prinzipien, °1960, §§ 37/38, S. 54-55), wonach der Sprecher — gleichsam in
Umkehrung dieses Bildes — auf die Mitte des Raumes zielt, um den gesuchten Laut nicht zu
verfehlen. Wir diirfen die Stelle in extenso zitieren: ,,Auch der geiibteste Schiitze verfehlt
zuweilen das Ziel und wiirde es in den meisten Féllen verfehlen, wenn dasselbe nur ein
wirklicher Punkt ohne alle Ausdehnung wire [...]. Diese Variabilitdt der Aussprache, die
wegen der engen Grenzen, in denen sie sich bewegt, unbeachtet bleibt, enthélt den Schliissel
zum Verstindnis der sonst unbegreiflichen Tatsache, dass sich die Verdnderung des Usus in
Bezug auf die lautliche Seite der Sprache vollzieht, ohne dass diejenigen, an welchen die
Veranderung vor sich geht, die geringste Ahnung davon haben.*

In der Tat lohnt es sich bei diesen allgemeinen, in der junggrammatischen Phase in
Europa diskutierten Begriffe kaum, nach moglichen Abhéngigkeiten oder gar plagiatorischen
Anleihen zu suchen. Ohne Anflug patriotischen Uberschwangs wird man Hermann Paul,
neben August Leskien (1840-1916), den Ruf eines spiritus rector der junggrammatischen
Bewegung aber nicht streitig machen wollen.

Die Diskussion drehte sich — wie sie dann auch in Iasi aufgegriffen wurde — um die
Frage nach den Griinden des Sprachwandels, die Philippide in drei Kategorien einordnet
(Pamfil, S. 112):

a) die ,,Bequemlichkeit”, comoditatea, mit der Unterteilung in alunecarea intalesului
[Bedeutungswandel], Analogia, Contaminatia, Crearea imediata [spontane Schopfung],
Izolarea, Discordanta intre membrele psihologice si cele gramaticale ale propozitiei, Ritmul,
Metateza, Amestecul vorbirilor [Sprachmischung] — eine ganze Reihe von ,,Griinden® also,
die wir heute wohl nicht mehr so einfach diesem einen Prinzip unterordnen méchten, denn es
konnte in dieser weit reichenden Wirksamkeit letztlich zur volligen Auflosung des Systems fiihren;
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b) die ,,Notwendigkeit der Klarstellung*, Principiul clarificarii, mit Lamurirea psihica
a cunogstintelor [das psychologische Sich-Klarwerden iiber unsere Kenntnisse], Diferentierea
cuvintelor [die Abgrenzung der Worter];

¢) der Wille, vointa, mit dem Prinzip der ,,GesetzmaBigkeit, Principiul legiuirii, mit
dem Unterkapitel ,,Die GesetzmaBigkeit im Allgemeinen und ,,Die geschriebene Sprache®.

Pamfil erklart dann — ist der Hinweis als Kritik zu verstehen? —, dass Philippide nicht
zwischen dem physischen vs. psychischen Aspekt in der Sprache unterschieden und damit
die genannten Griinde als ,,Facetten eines einheitlichen Ganzen“ gesehen habe. Liest man
allerdings die von Pamfil angefiihrte Textstelle (S. 113), wonach keine klare Abgrenzung
zwischen diesen Prinzipien gemacht werden konne, da man in dem einen Fall das eine, im
anderen das andere feststellen kdnne, so kann man Philippide unter Verweis auf den heutigen
Stand zur Einsicht in den Mechanismus des Wandels, in seine ,Motive’, nur Recht geben, da
unsere Erkenntnis in dieser Frage bekanntlich nicht sehr viel weiter gediehen ist.

Ein weiterer zentraler Punkt in Philippides Theorie — der von Ivanescu iibernommen
und ausgearbeitet wurde (cf. ,,studiu introductiv® in: Ivanescu-Pamfil, 1984), ist das Konzept
von der baza de articulatie [Artikulationsbasis] und der baza psihologica. Dass Philippide
diesem Konzept — gerade im Kontext des Sprachwandels — besondere Bedeutung beigemessen
hat, wird aus seiner wiederholten Prisentation deutlich, so in Philippides Principii, aber auch in
Band II. der Originea Romanilor (Hinweis Pamfil, S. 124-125) — man darf sagen, eine
ausgreifende, abstrakte These, die aber auch aus dem von Pamfil wortlich zitierten Verweis auf
die Originea (Pamfil, p.125) nur eine geringe explanatorische Aufhellung erféhrt: ,,... diese Art
des Physischen, zu Sein (verschiedenen nach Individuen, entsprechend der Rasse), ist die
Artikulationsbasis..., die des Psychischen ist die psychologische Basis“ [..], ,.die
psychologische Basis ist ,,das Wesen [firea], die Art des Seins (essentia, ovaio, Wesen, maniere
d’étre) des Psychischen, als Intellekt und Gefiihl“, oder ,,das Faktum, dass das Lautliche einer
Sprache bestimmt wird durch die Gestaltung (,,conformatia®) der Artikulationsorgane der
Sprecher der betreffenden Sprache und von der angeborenen artikulatorischen Gewohnung der
morphologischen und lexikalischen Fakten durch das Psychische, die Kultur, die Affekte usw.
der Sprecher (Pamfil, S. 127; so wortwdrtlich auch bei Ivanescu: [’ensemble des habitudes
articulatoires innées). Zumindest auf lautlicher Ebene darf man sich — im Sinne der beiden
Autoren, die damit zu den Exponenten lautpsychologischer Vorstellungen des friihen 20.
Jahrhunderts gehdren — eine Art (angeborener oder erlernter?) artikulatorischer
Programmierung vorstellen, die beim Finsatz einer (nicht als Muttersprache erlernten)
Zweitsprache immer wieder ,durchschlagt’ und den Sprecher ,verrét’.

Eine weitere eingehende Darstellung widmet Pamfil auch Philippides bereits
erwéhnter Originea Romdnilor, Bd. I Ce spun izvoarele istorice [Was sagen die historischen
Quellen], Bd.Il Ce spun limbile romana si albaneza [Was sagen das Ruménische und das
Albanische], Iasi, 1925/1928. Allein schon vom Umfang her (809 S. /829 S.) reiht dieser
,Ursprung des Ruménischen® unter die wichtigsten Werke Philippides ein. Die beiden Béande
verbinden vom Material und dessen Aufbereitung her als auch von der weit gefassten
Thematik beides: sowohl historische Grammatik als auch externe/ interne Sprachgeschichte,
wobei die beiden Aspekte nicht immer streng getrennt sind; moglicherweise wird dadurch
die Einsicht in die gegenseitige Abhidngigkeit externer vs. interner Faktoren bzw. ihrer
Analyse/ Beschreibung anhand des sprachgeschichtlichen Materials umso besser
exemplifiziert; in Bd. 1 beispielsweise die historische Laut- und Formenlehre des
Ruménischen und die Vulgiérlateinische Grundlage, verbunden mit der Geschichte der
Expansion des Lateinischen; in Bd. II vor allem die Auflistung des gemeinsamen ruménisch-
albanischen Wortschatzes oder der iibereinstimmenden idiomatischen Wendungen — ein fiir
die ruménische Sprachgeschichte kontroverses Kapitel, das in der spéteren Forschung immer
wieder aufgegriffen wurde (zuletzt von Ion I. Russu oder Grigore Brincus). Philippide hat
sich gerade mit diesem II. Band schon zu seinen Lebzeiten ein betrdchtliches Mal} an Kritik
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eingehandelt, da er der unter seinen Zunftkollegen der einzige war, der sich fiir einen
albanisch-ruménischen Sprachkontakt und damit auch fiir eine Einwanderung (Immigration)
bzw. Zuwanderung (Admigration) des Ruménischen aus dem Siiden der Donau aussprach —
eine sprachgeschichtliche These, die spéter in Ruménien einer nationalistisch eingefarbten
Ideologie kontrdr entgegenstand. Pamfil zieht wieder eine Parallele zu Ivanescu, der
einerseits wesentliche Fehler Philippides bei der Auswahl und Interpretation des sprachlichen
Materials zur Begriindung der Immigrationsthese auflistet, eine These, die er selbst im Mafle
der sprachgeschichtlich iiberpriifbaren Fakten keineswegs kategorisch zurlickweist. Pamfil
erinnert — nicht ohne sympathische Einstellung — an Ivanescus Verteidigung der Originea
gegeniiber den Sprachgeschichten eines Ovid Densusianu (1873-1938), Historie de la
langue roumaine, 1-11, Paris, 1901-1938) oder Alexandru Rosetti (1895-1990), Istoria
Limbii Romdne (Bukarest, ed. definitiva, 1986), die sich in Ruménien — mdglicherweise —
eines groferen Prestiges erfreuten (ohne dass man mit dieser Vermutung deren
wissenschaftlichen Wert schmélern mochte). Wieweit Philippides Originea sich in diesen
Sprachgeschichten niedergeschlagen hat, wire eine wohl eine miifige Frage. So bleibt
zunichst fiir eine Wissenschaftsgeschichte der ruménischen Linguistik die Ausschau auf den
von Pamfil angekiindigten Sammelband von Vorlesungen zur Ausgabe von Philippides
Opere alese (cf. Pamfil, S. 203), mit dem Titel Istoria limbii romdne, der moglicherweise
Aspekte bietet, die Philippide in seiner Originea ausgespart oder umgearbeitet hat. Dem
Rezensenten bleibt in diesem Zusammenhang der schlichte Verweis auf Ivanescus eigene
Istoria limbii romane (Bukarest, 1980, unverdand. Neuauflage 2000), die auch den deutschen
Ruménisten, in Ergdnzung zu den eben genannten Sprachgeschichten, unbestritten den
aktuellen state of art bieten diirfte.

Wen nun Frau Pamfil ihre ruménischen Kollegen — ganz im Sinne ihres Lehrers
Gheorge Ivanescu (1912-1987) — zu einer versdhnlichen, integrierenden Synthese der
verschiednen nationalen wie auch der internationalen Stromungen innerhalb der
Sprachwissenschaft auffordert, so méchte man den kleinen Kreis der deutschen Ruménistik-
Kollegen zu einer — sei es auch nur bio-bibliographischen — Kenntnisnahme der beiden
Jassyer Philippide und Ivdnescu ermuntern. Mdglicherweise ergédbe sich dann aus einer
gleichsam kontrastiven Perspektive die eine oder andere iiberraschende Einsicht in eigene,
also deutsche Positionen, die auch jenseits der Grenzen diskutiert worden sind. Man sollte
dabei vor allem an die Beitrdge Ivanescus denen, in denen dieser auf die Arbeiten Coserius
(den er personlich gut kannte), aber auch auf die romanistischen Beitrdge aus Deutschland,
Frankreich und auch Italien eingeht. Die Vertrautheit mit diesen Arbeiten und die daraus
resultierende Absicht, den deutschen Kollegen seine eigene linguistische Konzeption néher
zu bringen, konnte erkldren, warum Ivdnescu die Herausgabe eines Bandes unter deutschem
Titel ,,Grundziige einer anthropologischen Sprachwissenschaft geplant hatte. Der grofite
Teil des bereits fertig gestellten Typoskripts hat sich (nach dem Tode von Ivdnescu) in
Freiburg wieder gefunden und wurde dem Nachlass Ivanescu iiberlassen. Die Jassyer
Kollegen planen unter der Leitung von Professor Eugen Munteanu die Herausgabe dieser
,»Grundziige“. Wie aus den Hinweisen von Frau Pamfil hervorgeht, handelt es sich bei dem
Fondul Ivanescu um eine umfangreiche Sammlung weiterer Manuskripte, die eine baldige
Veroffentlichung verdient hétten. Sollten sich die deutschen Ruménisten nicht daran
beteiligen? Dasselbe Desiderat gilt mit Blick auf das von Pamfil (S. 7, n. 1) erwéhnte
umfangreiche Typoskript Ivanescus liber Viata si opera lui Alexandru Philippide, ebenfalls
in diesem Nachlass.

Wir diirfen abschlieend evaluieren: Frau Pamfil hat mit diesem Band nicht nur einen
wesentlichen Beitrag zu einem allgemein verstindlichen Zugang in das Werk von Philippide
geleistet, sondern zugleich auch einen gewichtigen, lingst ausstehenden Uberblick zum
Versténdnis fiir die linguistischen Thesen der ,.beiden Koryphden“ der Jassyer Linguisten-
schule Philippide und Ivanescu geliefert. Wir mochten zusétzlich noch an weitere Forscher
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aus dieser illustren Schule wie Th. Simenschy, lorgu lordan, Alexandru Andriescu, Vasile
Arvinte, N.A. Ursu, Dumitru Irimia oder St. Giosu erinnern, die eine eigene Darstellung
verdient hitten. Der vorliegende Beitrag von Frau Pamfil darf als ein Markstein der
romanistischen Forschungsgeschichte betrachtet werden, dem man gerne eine Resonanz iiber
Iasi hinaus wiinscht.

Rudolf Windisch
Klausenburg, Rumdnien

Petru POPUTA, Amintiri, intAimplari, povesti, Gyula, Editura Noi,
2006, 160 p.

Povestea cultd romaneasca din Ungaria este reprezentatd de autori din diferite
generatii si de diferite optiuni narative. Dar, in afara genurilor si formelor preferate, comune
pentru constructia textelor ori pentru continutul acestora le sunt cateva trasaturi care inscriu
prozatorii culti romani Intr-un tip de literatura cu specific minoritar:

— predominanta genului autobiografic In defavoarea celui fictional, care permite
amestecul planurilor temporale si, de aici, preferinta pentru evocare, amintire, rememorare;

— rescrierea textului prin asimilarea in textul narativ de baza a unor secvente narative
specifice tehnicilor povestirii populare, ceea ce da un caracter oral acestor tipuri de texte;

— mesajul acestui gen de literaturda memorialistica constituie refacerea unei atmosfere
trecute in vederea raportarii la un prezent considerat inferior, un mesaj in ordine etica;

— preferinta autorilor roméani din Ungaria pentru textul concentrat, specific prozei
scurte, la nivelul unei schite ori nuvele;

— prozatorii romani din Ungaria nu construiesc scenarii epice incércate de spectaculos,
ci linii narative pe orizontala evenimentelor, care impun iesirea intr-un final senin si rezolvat.

De mai multa vreme, Petru Poputa (n. la 19 octombrie 1931, Aletea, Ungaria) se aratd
preocupat de valorificarea naratiunii populare in cea cultd, construind, pe un scenariu aparent
de povestire populard, un modul narativ nou, inscris in alte coordonate epice decat modelul
initial. De aceea, proza sa este una modulard, focalizatd in jurul unei scheme comune: fie o
amintire din vremea colectivizarii, fie din spatiul scolii, fie din cea a familiei romanesti din
Ungaria. Profesorul de matematicd, azi la pensie, a stiut sa topeascd in prozele sale atat
mostenirea populard din comunele Aletea, Chitighaz (prima tentativa a fost stringerea
acestui tezaur In volumul de snoave Cine-i mai puternic?, 1993), dar si sa@ aduca mentalitati,
sentimente, culturd spontand in paginile unui volum de autor cu specificitate minoritara.

Toate randurile scrise si publicate de Petru Poputa sunt rezultatul unui entuziasm al
libertatii sale interioare, pagini memorialistice §i proze, care confirma ca literatura a ramas
una dintre cele mai constante §i personale preocupari ale scriitorului. Textul Fdra radacini
(,,Foaia noastrd”, nr. 38, din 24 septembrie 1982) este debutul literar al autorului de proza
scurtd; un debut care, nu numai ca-1 confirma 1n acest gen de scrieri, dar 1l si lanseaza drept
unul dintre cei mai vigurosi scriitori de literatura din Ungaria, in imediata vecinatate valorica
a lui Ilie Ivanus sau Al. Hotopan. Numai ca Petru Poputa reuseste, fatd de colegii sdi autori
de proza, un text mult mai complex, contaminat in buna parte de stilul si naratiunea
povestirilor populare din zona lui natald, Aletea. Scrierile sale alterneazd culegeri si
prelucrari din povestiri aletene cu texte originale, pand la un punct, cel de suprafatd al
textului, suprapuse peste modelul primelor. Aceasta fericita intalnire intre creatia populara si
cea cultd functioneaza in cazul acestui autor cu dubla deschidere: pe de o parte, textul sau
original asimileaza secvente, structuri epice (naratiune, descrieri, portrete) din textul popular,
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directionand chiar si tematica spre o prozd memorialistica sau sociala, perfectionand
instrumentele prozei. Al doilea céstig este contaminarea prozei populare, prin prelucrare, cu
modele, instrumente epice si stil specifice tipului cult. inca de la textul de debut si pani la
cele publicate prin calendarele romanesti, din ultimii ani, se constata un prozator matur, care-
si stapaneste materia epicd, reusind texte Inchegate in jurul unui nucleu conflictual si cu un
final suspendat. Dacd ¢ sa amintim ca figuri de eroi precum Simion (Vrajitorul), Mihai
Dansu (Draga), loan Prodan (7drg de Crdciun), Maria Bélu (Ludaia de fiert) apartin lumii
sociale a napastuitilor sortii, slugi, refuzati ai comunitatii, adusi de existenta in pragul unor
mari umilinte, astfel de bucati par sa apartina prozei noastre traditionale, cu fir epic liniar,
dialoguri scurte, concise §i un final deschis. Ele au in centru nu actiunea in sine, care, cum
am spus, se Inscrie modular, ci, mai ales, starile eroilor, jocul de lumini si umbre care
individualizeazi o categorie sau alta. In relatia dintre bogat si sirac (Vdnatul pe ascuns)
stapan—slugd (Cina sapatorilor), s-ar parea cé soarta intoarce bogatia Tmpotriva primului si
rascumpara bogdtia sufleteascd a celui de-al doilea, printr-un joc al schimbului de statut intre
cilau si victima, vanator—vanat. In aceastd ecuatie, rizboiul si efectele sale sunt vizute ca
mobiluri ale destramarii familiei, prin acte de violentd domestica, sub morbul geloziei (Mihai
si Marioara din bucata Pedeapsa, Ivan—Elisabeta din Lasata-n dans) sau produce invidie,
dusd pana la razbunare (Cutitul). Alternative la razboi sunt fie munca aducatoare de belsug,
liniste si fericire interioara (Recunostintd, Nelu, Intrecere la secerig), fie intelegerea sociali,
dincolo de limba si stare (Unguri care au respectat poporul roman, Sapatul cu simbria).
Dramele individuale ale satelor din prozele lui Poputa se consuma, insa, la nivelul unor
intamplari tulburatoare prin efectele si trdirea lor. O pricind a despartirilor grele si apasatoare
o constituie emigrarea ori iesirea din satul natal (Ambrozie si Sandi), eroi precum Aurel
ratacind aiurea si schimbandu-si codul lingvistic (Casa sau locuintd), lon Onut recuperat
dupa moarte de sotia sa Sida (Mostenirea) configureaza mici drame care se rezolva printr-o
impacare sufleteasca dincolo de vreme. Existd insd si drame sociale care forteaza destinele
umane la o pliere dupa vremi si oameni. Efectele comunismului si ale colectivizarii fac ca
satenii sd recurga la subterfugii si tot felul de ipocrizii, pentru a birui sistemul, de la controlul
taierii porcilor (O ciudata pomana de porc, Taranii si executorul), la cel al interzicerii
comertului cu cereale (Vinovatul), ori la practici ilegale de castig (Vrdajitorul). In aceste
situatii, modalitatea narativa are in vedere atat perspectiva naratorului—martor, implicat direct
in eveniment, cat si cea de mediere, adica naratorul preia marturia-povestire a altui personaj.
Aceasta face ca cele douad tehnici sa suprapuna evenimentul real peste cel fictionalizat pana
la substituirea perspectivelor, incat textul pierde terenul marcarii lui de eveniment, iar
fictiunea apare prin departarea de elementul generator si retrairea prin rememorare difuza.
Cealaltd categorie de proze ale Iui Petru Poputa, prezente in paginile ziarului, intre
anii 1985-2004, o formeaza proza de amintiri §i evocare, la granita dintre fictiune si reportaj.
Asemenea texte, precum Draga, La trifoiste, Masa de praznic, Alegere sau votare, Taranii §i
executorul sunt proze de facturd analitica si biografica, in care evenimentul triit se cuibareste
in spatele unor situatii dramatice, cu usoare nuante ironic-umoristice. Asemenea texte
mizeaza pe un scurt conflict, nascut ad-hoc, rezolvat printr-un element-suprizd. Complexul
pierderii radacinilor identitare ale romaénilor, prin parasirea locurilor originare — spatiul
benefic al valorificarii constiintei identitare apare frecvent sub imaginea salaselor, locuri
izolate si sarace (Fara raddacini) —, gasirea unui salas pe ,,comentie” (pe schimb de produse
agricole — Lapte, laptisor), tulburarea provocatd de spargerea traditiilor si obligativitatea
intrdrii in cooperativd (Decoratia), alcdtuiesc un univers rural care-si cautd linistea
patriarhala pentru a avea bucuria mica a familiei. Copiii sunt cei mai expusi acestor pervertiri
ale satului si violentei timpului, saracindu-le partea de frumos a copildriei, o copilarie cu
urme peste vremi, ca-n textele Ludaia de fiert, Picolo, Lipiul. Animalele domestice sunt, de
regula, apropiatele si aliatele oamenilor, printr-un dialog nespus al starilor afective traite
(Picolo, Iu-tu, Rum-bu, Draga). Relatia om—animal minimalizeaza la limita efectele saraciei
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si violentei, printr-o iesire senind si calda in amintire. Fraza narativa a lui Petru Poputa curge
fluent, are spectaculozitate, intretine tonul unor dezbateri aprinse si sfarseste surprinzator,
printr-o iesire imprevizibila. Un caz de prozator care a practicat contaminarea povestirii de
formule si structuri ale povestirii populare. Contaminarea narativa se produce prin insertia in
corpul naratiunii culte a ritualului povestirii populare, astfel incat rezultatul este o naratiune
fictivd cu material popular. Ca tematicd, o astfel de proza se apropie de cea a lui Zaharia
Stancu, iar ca tehnica este o fericitd imbinare intre stilul rebrenian si cel istratian, concis si
realist-moralizator. O muzica interna linistitoare a prozei lui Petru Poputa are meritul de a da
o stare de echilibru in structura textelor, intre dominanta textuald narativd si secventa
descriptiva ori cea dialogica.

Chiar si textele ce recupereazd momente din biografia autorului (formarea lui ca viitor
profesor, momentul de la colegiul Mocsary din Budapesta) construiesc, pe alocuri, un mic
scenariu situational, provocator de deschidere spre evocare si amintire, cu oameni si fapte
care au lasat urme in devenirea intelectualului pornit de la sat. Autobiografia se subsumeaza
fictiunii printr-o alternare a planurilor temporale si o intersectie a realului cu povestirea
fictionald. Depasita de retrairea evenimentului, situatia din real coboara in prezentul narativ
recompunand datele realului cu mijloacele autobiograficului, mobil al deschiderii spre
imaginar.

Volumul s&u Amintiri, intamplari, povesti (2006) reprezintd mesajul deplinului sau
talent de povestitor in care se intdlnesc, iIn mod fericit, vocatia amintirii, constructia unui
eveniment din realitate si placerea taifasului prin poveste. Ultima orientare valorifica din plin
castigurile primelor doua, dinspre care sufld boarea reconfortantd a unui moralism didactic.
De aceea, proza sa cucereste prin simplitate, naturaletea spunerii si spontaneitatea Insiruirii
evenimentului pe o linie narativd ascendentd. Volumul cuprinde si snoave prelucrate din
arhiva personald a autorului, multe din ele cu invatdminte morale. Construit la interferenta
dintre povestire populara (oralitatea datd de unele regionalisme locale pitoresti prin
fonetismul lor, chitighdzene ori aletene), autobiografie (insertia unui eu recuperat prin filtrele
amintirii prismatice) si fictiune (construita din contaminari narative si mesaj afectiv inalt),
volumul din urma al lui Petru Poputa este emblematic pentru tipul de proza hibrid practicat
de autorii roméani din Ungaria.

Cornel Munteanu
Universitatea de Nord, Baia Mare
Romdnia

Ligia TUDURACHI, Cuvintele care ucid. Memorie literara in
romanele lui E. Lovinescu, Cluj-Napoca, Editura Limes, 244 p.

Obstinatia lui E. Lovinescu de a se afirma ca romancier le-a parut multora drept o
ciudata manifestare bovarica care l-ar fi deturnat de la adevarata menire, aducandu-i, in plus,
nenumarate prejudicii (amintesc doar respingerea candidaturii sale la Academie, in urma
acuzatiei de pornografie si a scandalului de presa declansat, prin pana manioasa a lui lorga,
de publicarea primelor doud carti din proiectata trilogie eminesciand). Pana si cei mai
receptivi comentatori s-au dovedit destul de reticenti in raport cu literatura amfitrionului de
la ,,Sburdtorul”, careia nu i-au acordat decat o valoare circumstantiald, de confesiune mascata
si document de personalitate, farda s-o aprecieze insd ca realizare estetica de sine statatoare,
integrata in contextul prozei noastre moderne. Ii revine Ligiei Tudurachi meritul de a fi
restabilit adevarul si de a-i fi facut lui Lovinescu dreptate, printr-o lectura in sfarsit adecvata
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(adica una in cheie fictionald, si nu personalist-autobiograficd), sprijinitd de un foarte
consistent esafodaj teoretic, cu achizitii de ultima ord. Nu spun vorbd mare afirmand ca
studiul Cuvintele care ucid. Memorie literarda in romanele lui E. Lovinescu, la origine teza de
doctorat, marcheaza un moment de gratie, istoric as zice, in exegeza altminteri nu foarte
consistenta a literaturii criticului modernist.

Inainte de a-si prezenta propriul punct de vedere, cercetitoarea intocmeste ,,dosarul”
receptarii romanelor lovinesciene din interbelic pana in prezent, subliniind motivele care au
condus la formularea unor judecdti de valoare niciodatd pe deplin favorabile. Cel mai
aproape de adevar pare sa fi fost Pompiliu Constantinescu, care, desi In Memorii observa
»metoda unor psihologii fixe, cu acea abstractizare a portretului clasic, smuls din
contingentul mobil in Incremenirea legiferata pe categorii interioare” (p. 35), nu identifica si
in romanele criticului, abordate tot ca operd autobiografica, acelasi tip de psihologie, redusa
la automatism si la niste ,,structuri simple, neevolutive, miscate de un singur resort” (p. 35).
Semnaland limitele orizontului estetic al cronicarului ce se simte dator sa constate esecul
proiectului lovinescian, Ligia Tudurachi remarca, pertinent, ca ,,imobilitatea psihologica a lui
Bizu” (personaj construit ca o ,,figurind”, cu sufletul ,,facsimilat” in cele patru romane ale
ciclului) ilustreaza acelasi tip de gesticulatie ,,mecanica” a eului din Memorii. Prin aceasta,
Lovinescu nu numai ca nu-i ,,invechit”, dar pare sa-si depaseasca cu mult epoca, deoarece
propune ipoteza unei psihologii experimentale si a unui tip de discurs foarte modern, in acord
cu ideea formulatd intr-un articol din 1931 (intitulat, sugestiv, Expresia creatoare de
realitati), potrivit cireia ,in loc sd o urmeze, cum ar fi firesc, de multe ori cuvantul
determina realitatea sufleteasca” (p. 199). Asa s-ar explica si esecul interpretarilor in grila
realist-mimeticd, axate pe identificarea exactd a unei psihologii clinice, pulsionale sau
exceptional-romantice.

Prin urmare, ceea ce poate parea ,,viciu tehnic si eroare psihologica” (vezi, printre
altele, observatia ca visul eminescian nu e oniric, ci se bazeaza pe rememorare — lucru care-1
determina pe protagonist si rememoreze si episoade la care nu a participat, astfel incat
memoria sa ,,se confunda cu o impersonala memorie a lumii” etc.) se dovedeste a fi un
procedeu recurent, asumat in mod deliberat, pentru a conferi ,,inadaptarii” sensul unei
atitudini stereotipe, prescrise de o ,,psihologie invariabilda” — psihologie activata, la randul
siu, de libera circulatie a cuvintelor, fara o determinare cauzala obligatorie. In felul acesta,
comportamentul personajelor lovinesciene nu mai este motivat ,,psihologic”, perturbarea
sistematicd a procesului de constituire a semnificatiei dobandind anvergura unei
deconstructii polemice (cercetatoarea descoperd, cu sagacitate, cd ,,In toate situatiile n care
comunicarea telepaticd esueaza, personajele sunt naturi afine”, pe cand ,,cuvintele nerostite
se transmit in schimb fara probleme intre personaje care nu au nimic in comun”; pe scurt,
»cuvintele circuld libere, neconditionate de constiintele implicate” — ceea ce inseamna ca nu
e vorba de un fenomen psihologic, ci de ,,un fenomen lingvistic cu consecinte de ordin
psihologic” — p. 155).

In opinia Ligiei Tudurachi, ,nimic din ceea ce existi in realul lovinescian nu
functioneaza conform conventiei realiste”, deoarece ,instaurarea realitatii ¢ in mod
sistematic precedatd de un text care o prescrie” (p. 199). Aici e de cautat si originalitatea
romancierului Lovinescu, in acest ,,mecanism in doi timpi”, analizat in lumina psihanalizei
freudiene (,,cuvantul recurent are aceeasi forta revelatorie in raport cu realul ca si pulsiunea
subcongtientd” - ibidem) sau a teoriilor lui Breton despre dicteul automat si ,,hazardul
obiectiv”’. Pe de altd parte, concentrarea analizei asupra mecanismului in doi timpi de
instaurare a realitatii presupune ,sacrificarea unei cantitati deloc neglijabile de informatie
epicd” — dar numai cu pretul sacrificiului, implicdnd o lectura ,,cu goluri” (vezi ultimul
capitol, Pentru o lectura a romanului ca text dificil, p. 237-240), romanul criticului fsi
dezviluie structura sa coerentd, desenul din covor. Contrariati de caracterul ,hibrid” al
literaturii lovinesciene, unde prezenta criticului functioneazd ca o voce ,din off” ce
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,,dubleaza vocea naratorului si 1i blocheaza constructia, interzicand accesul la viata interioara
a personajelor” (p. 46), si alti comentatori, manati insd de ,,un duh terorist” (formularea
apartine exegetei), au afirmat ca vocea criticului trebuie eliminata. Zis si facut. Rezultatul:
»eliminarea pasajelor incriminate distruge si fictiunea”, criticul si naratorul constituind, in
fond, ,,0 singura si nedecompozabila entitate” (p. 31).

Constienta de ispita unei asemenea lecturi ,teroriste”, Ligia Tudurachi se delimiteaza
atat de perspectiva psihologista prin care au fost interpretate romanele criticului in interbelic,
cat si de teoriile structuraliste de mai tarziu, menite a explica fenomenul indeterminarii
generice ca ,,ilustrare a unui mecanism intertextual”, pentru a demonstra in schimb, foarte
convingator, valoarea pragmatica a limbajului in poetica romanului lovinescian, edificat la
inceput pe tiparele genului dramatic (mai exact, ale tragediei — perceputd, in opinia mea, ca
specie asimilabila odiosului gen al ,,vietilor romantate™) si, ulterior, pe o schema compozi-
tionald hibrida (sugerand degradarea tragicului inspre absurd prin destructurarea naratiunii),
intr-o maniera subsumabila genului liric: ,,structura romanului lovinescian e mai apropiata de
o structura liricd decat de una romanesca, datoritd faptului ca instituie, prin repetitia tiparului
unic (discurs preexistent, real care 1i urmeaza) un soi de ritm, o constructie monadica de
episoade” (p. 127). In felul acesta, Lovinescu se dovedeste un inovator modern al genului
romanesc, pe care il scoate deliberat din orizontul poeticilor mimetic-realiste si al epicului
traditional, deconstruit cu subtilitate. Din cele enuntate pana acum putem trage concluzia ca
proza lovinesciana pare a fi cand teatru, cand poezie, dar aproape niciodata... proza!

Dupd cum subliniazd in mod repetat autoarea prezentei lucrari, Lovinescu avea
ambitii de reformator si, la fel ca in opera de doctrina (unde explica procesul modernizarii si
al constituirii unei identitdti etnice romanesti prin impactul formelor Imprumutate care,
coborand pana la ,.fondul” sufletului colectiv, reugesc sa-1 trezeasca la viata si sa-i dea un
contur distinct printr-o evolutie in doi timpi, de la imitatie la ,,diferentiere”), a aplicat si in
literatura de fictiune legea cauzalitatii inverse, potrivit cireia cuvantul (forma) nu mai are
menirea de a exprima tréirea interioard, ,,fondul” psihic, cu ,,continuturile” specifice.
Dimpotriva: in loc sa fie un mijloc de comunicare §i de exteriorizare a vietii afective,
cuvantul determina niste stari sufletesti si o serie de reactii sau ,,actiuni” sui generis, obligdndu-
i astfel pe toti cei ce ,,vorbesc” in fictiune, de la ,,autor” la ,,personaje”, sa-si afirme (prin
niste zadarnice tentative de ,,diferentiere”) individualitatea. E vorba 1nsa de o individualitate
redusa la un set de automatisme si de reactii impersonale, de natura cliseului, stereotipiile de
limbaj reflectdnd reactiile psiho-comportamentale menite a ilustra, de fapt, mecanismul
»psihologiei invariabile” asupra caruia se focalizeaza, polemic, poetica lovinesciana.
Individualitatea se vede anulatd de tirania cliseului atotputernic, ce transforma omul intr-o
faptura anonima si lipsitd de libertate. Romanul lovinescian trebuie citit, asadar, dincolo de
caracterul deseori ilizibil al ,,naratiunii” in sine, ca o drama a neputintei de a vorbi (si trai)
autentic, catd vreme literatura, incapabild de a mai atribui existentei un sens, se multumeste
sa-1 prescrie doar niste reguli.

Si, cum interpretareca in cheie mimetic-autobiografica esueaza, exegeta propune o
lecturd ,,fictionala” ce ar trebui sa aiba in vedere ,,modul in care Lovinescu construieste fictiv
o vorbire”. In acest sens, ,,nu se mai presupune ci autorul intentioneaza sa restituie o poetica
eminesciand prin restituirea unei psihologii creatoare”, ci ,,se porneste de la ideea ca el
construieste o psihologie veridicd plecand de la modul in care se reflectd ea in vorbirea
cotidiand” (p. 103). Asadar, daca ,,modelul unei vorbiri singulare poate informa asupra unei
psihologii umane specifice”, atunci in vorbirea scriitorilor trebuie sa se reflecte: 1. matricea
stilisticd a respectivului scriitor; 2. modelul discursiv sd poatd fi acceptat in cadrele unei
comuniciri cotidiene” (p.103). Insa limbajul personajului lovinescian, pitoresc si banal, nu e
deloc in masurd sa individualizeze o psihologie. Creanga, spre exemplu, vorbeste doar in
proverbe, iar ,aplicarea mecanica a tiparului discursiv” are ca efect depersonalizarea.
Eminescu si Caragiale suporta, si ei, teroarea ticurilor verbale si a formulelor prefabricate,
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astfel incat, ,,in loc ca vorbirea sa fie un loc al ireductibilitatii, ea e, asadar, pentru Lovinescu,
un loc al banalitatii si dezindividualizarii. Eminescu nu e in cele doud romane ale criticului
decat un anonim, cel dintdi dintre Anonimi” (p. 106). Tot ,,anonim” se dovedeste a fi
naratorul 1nsusi, catd vreme recurge la un material textual preexistent (format din ,.citate”,
»proverbe” sau ,anecdote”), atribuibil unui enuntitor impersonal. Discursul anecdotic,
suntem avertizati, se Impotriveste singularizarii discursive: ,,Statutul celui care spune
anecdote e cvasi-anonim: persoana lui se sterge in spatele poantei. Ca si cliseul, anecdota
trece din gura 1n gurd, e un discurs repetat dupa altii, care confunda spiritele, in loc sa le
distingd. E prin urmare nu dificil, ci imposibil ca, pornind de la acest tipar discursiv, s
caracterizezi psihologia unui vorbitor” (p. 91).

Poetica romanului lovinescian se bazeazd, dupd convingerea doctorandei, pe
exploatarea posibilitatilor de expresie si de semnificare ale cliseului, cliseu care nu e doar o
prezentd ubicud in spatiul narativ, ci se constituie §i ca sursa geneticd a romanului insusi
(Lovinescu isi inventeaza un discurs mitologizant despre geneza operei, ca si Rebreanu —
vezi observatiile din subcapitolul Ponciful si geneza romanului. Marturisiri literare, p. 106-
110). De aceea, in marea lor majoritate, personajele lovinesciene nu ating treapta afirmarii de
sine, preluand ,,cuvantul” ca pe o forma pur exterioara, ,stridind”, menitd sa adoarma o
constiintd individuala si asa precara. Si totusi, cand saltul calitativ se produce (vezi diferenta
dintre Bizu, tipul omului ,fard insusiri”, si Eminescu, inadaptatul superior, care si-a
valorificat in sens creator lenea moldoveneascd, adica, frumos spus, predispozitia
contemplativd) — atunci automatismele de limbaj §i comportament sugereazd nu atit o
carentd, cat un exces, nu atat somnul constiintei, cit o trezire mai grea, mai originara,
modeland personalitatea umana dupa tiparele mitului si ale psihologiei abisurilor. Pentru ca,
prin cliseu, omul are acces nu doar la ,,nimicul” vorbelor goale, ci si la partea lui de umbra,
la arhetipurile ingropate adanc, in subconstient... Nu intdmplator, tot printr-un cliseu (,,masca
apoloniana”), deci intr-o maniera mimetica, obiectiv-impersonald, va alege Lovinescu sa-si
afirme personalitatea, constient cd numai in felul acesta 1i poate pastra si amprenta unica,
»individuala” (nota ,,diferentiatoare”). Ergo: ,,cliseul” se dovedeste a fi, in fond, ambivalent,
desemnand atét ,,nimicul” (,,Bizu” e ,,0 fantasma a copilériei naratorilor, comuna fratilor si
surorilor, apoi tuturor copiilor din sat”, e ,nimicul” ce ,reflectd chipurile fiecaruia si ale
tuturor”’; despre Bizu ,,nimeni nu aflase de unde venise si al cui era” etc. — p. 102), cat si
absolutul rodnic si ,,plin” al creatiei (Eminescu, am putut constata deja gratie patrunzatoarei
exegete, e ,,un anonim”).

Teoria expresiei ,,creatoare de realitati” se regaseste, de fapt, pe trei paliere distincte
ale operei lovinesciene: 1n scrierile de doctrina (teoria formelor fard fond), In memorialistica
(mitologia personalitdtii) si in literatura de fictiune (valorile pragmatice ale limbajului).
Cliseul ia, succesiv, locul ,,formei” (,,fondul” fiind o realitate fluida si vaga, de ordin psihic),
al ,,vointei” (in raport cu ,temperamentul”, reductibil tot la o dimensiune ,,sufleteasca”) sau
al vorbirii personajelor lovinesciene (care au totusi o psihologie, insd una depinzand exclusiv
de limbaj). Discursul literar nu se constituie, evident, ca un fel de creatie ex nihilo.
Dimpotriva: definind sugestia in termenii unui raport spatial, ca ,,desfasurare pe o suprafata
materiala”, Lovinescu atrdgea de fapt atentia asupra ,,implicérii sensului propriu in
emergenta sugestiei” (p. 60), pentru ca intelegea fenomenul de decantare a sensului ca pe un
proces integrator. Cliseul joacd, de fapt, rolul unui catalizator, ce ajutd, de pilda, la
transfigurarea mitica a ,,evenimentialului”, ,realitdtii”, ,,istoriei” (vezi analiza secventelor
descriptiv-evocatoare menite a reconstitui imaginea lasului de altidata, descifratd prin teoria
»formelor simple” — subcapitolul O ,,forma simpla”, p. 89-93). Si tot cliseul e utilizat pentru
expresivitatea sa infinit sugestiva.

Nu intamplator, afirma Ligia Tudurachi la un moment dat, ,,personajele lovinesciene
uitd ceea ce e legat exclusiv de trait” (mai precis: de trairea individuald), amintirea
functionand ,,doar in mésura in care devine citat”, adica un ,,bun” al memoriei colective. Ca
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atare, copilaria se vadeste a fi ,,un loc comun, depersonalizat”, iar descinderea In trecut
provoaca ,,sentimentul lipsei de individualitate” (dovada: obsesiile senile ale batranei Raluca
Barzu, mama Emiliei Scumpu). Altfel spus, citatul/ cliseu transforma spatiul memoriei intr-o
scend de teatru, indeplineste adicd o functie dramaticd si ,,se manifestd prin declamare,
posturi hieratice, ritualizare, implicand, aproape intotdeauna, o punere in scend” (p. 140):
»pentru eroii lovinescieni, discursul Tmprumutat e o sursd de prescriptii In vederea unei
executii imediate” (p. 139). In consecinta, memoria ,,nu e un spatiu de reverberatie a propriei
subiectivitati”, ci ,,0 scend pe care se miscd corpuri” §i ,,se monteaza un spectacol al
alteritatii” (p. 70). Eminescu, de pilda, inlocuieste propriile trairi cu un ,,roman”, mai exact:
cu un ,,romant” al iubirii Veronicai, pentru cd memoria dramatizeaza (intelege: romanteaza)
viata. In sprijinul acestei subtile argumentatii, exegeta citeaza urmatorul pasaj: ,,intr-o noapte
de insomnie, romanul lui cu Veronica i se dramatizase in minte sub o forma atat de hotarata,
incat era convins ca-l si traise”, pentru a conchide: ,,in loc sa proiecteze un jurnal fictiv ori un
monolog interior, adicd o forma adecvata rostirii subiective, poetul da un roman” (p. 71).

Ei bine, asemeni poetului, si Lovinescu ,,da” un asemenea roman, teatral (in genul
,»vietilor romantate”, am adauga noi), mai intai in forma canonica a tragediei (in Lu/u), unde
»instinctul e absorbit de moral si legitimat” si unde ,tensiunea freudiana intre libidou si
constiintd nu functioneaza” (p. 137). Dar, cum ,tragedia creeaza un spatiu in care cuvintele
influenteaza destinul personajelor” (p. 139), are dreptate Ligia Tudurachi s& sublinieze
degradarea ulterioara a tragicului in absurd, ca in romanele criticului din deceniul al patrulea,
unde comportamentul si reactiile ,,anti-eroilor” lovinescieni refuza adesea sd se mai
conformeze prescriptiilor discursive, impecabilei logici narative.

Cuvintele care ucid. Memorie literard in romanele lui E. Lovinescu e de departe nu
doar cea mai inteligentd si mai comprehensiva exegezd de pana acum dedicatd romanului
lovinescian, ci §i un studiu cu totul exceptional, plin de idei provocatoare si entuziasmante. O
carte admirabild, care consacra un critic talentat si de o inteligentd cristalina, taioasa, ca
diamantul.

Antonio Patras

Universitatea ,,Al.l. Cuza”, lasi
Romdnia
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